A bércken nem lehet valtoztatni, a dologin nem lechet, tchéat cz a hiany, ami le
van irva, ez feltehetdleg marad.

A kérdés, hogy a véaros rettenctesen nehéz helyzetben van, hogy megéri-e a
varosnak, hogy van egy ilyen intézménye. Természetesen a Maganiskolaval
valo fuziét nem vetettiik el, amikor elészor felmeriilt a targyalas, éppen nyari
sziinetben voltunk és Szili Gabriella kolléganonktdl kaptam az ajanlatot, hogy
masnap targyaljunk. Abban egyeztiink meg, mivel kéztudomds volt, hogy az
snkorményzat atvildgittatja az iskoldnkat, hogy addig nem lépiink, megvarjuk
ennek az eredményét. Ezt szeptember 26-i ddtummal érkezett, tehat oktéber
elsé napjaiban megkaptuk és akkor azért nem targyaltunk tovabb, mert vértuk
a testiilet dontését.

K&sz6ndém a szo6t, ennyit szerettem volna elmondani.

Fakasz Tamas:

Természetesen azt tdmogatnam, ha a Zeneiskola a mi fenntartdsunkban
maradna, de ha van itt egy olyan véltozat, hogy a megyei fenntartasba kerill,
akkor szerintem ennek van egy testvére is, amikor azt déntenénk, hogy a
Zeneiskola k6zos fenntartast intézménnyé valik. Van erre példa a megyében,
Tapolcat tudom felhozni, ahol k6zbs fenntartdsi intézmeény a Zeneiskola. Ugy
csinaljak a fenntartdst, hogy a tanulék létszdmanak aranyaban.

A vérosi tanulok, illetve a nem vérosi tanulok ardnydban. Ha mar a megyei
fenntartdsré6l beszéliink, akkor szerintem errdl is lehet beszélni és ha az
eldterjeszté befogadja, akkor javaslom még a "C" valtozathoz egy olyan
kitételt, hogy "megyei, illetve k6zds fenntartédsba adja."

Leszkovszki Tibor:
Mennyivel jobb Varpalotdnak?

Fakdsz Tamaés:
Bé4tran javasolhatok barmit Polgarmester ur.

Leszkovszki Tibor:
Természetesen, de hogy meggy6zz6n, mint elbterjesztdt és befogadjam, hadd
kérdezzem meg, hogy mennyivel jobb Varpalotédnak az?

Katona Csaba:
Hogy befolydsa van az intézményre.

Leszkovszki Tibor:
Amennyiben? A 11 mFt helyett 7 vagy 8 mFt-ot tesziink oda.

Katona Csaba:
Az a legegyszer(ibb, ha mindent més izemeltet.

Fakéasz Tamas:

Nekem nem csak ilyen szempontom van, hogy 4 mFt meg 5 mFt, nekem mas
szempontom is van. Engedtessék meg nekem, nekem az is szempont, hogy a
Zeneiskola 50 éve Varpalotdn van, ko6tddjon a védroshoz. Lehet ez egy




szempont. Ne kérdéjelezzitk meg czt. Engem nem érdekel, hogy 5 mbt vagy 7
mFt. Nem csak azok a szempontok vannak, hogy mi hany millié lorint.
Tehat van cgy ilyen javaslatom.

Lecszkovszkti Tibor:

Az 56 évem alatt nem éltem meg annyit, mint Fakasz ur, gy hogy elnézést
kérek az életbsleseletben egy kicsit hianyossaggal szenvedek.

De azért hadd kérdezzek meg valamit, foleg Katona Csabatél, aki az eldobb
beszolt és érvekkel alatamasztotta, aki az atadaskor a Thuri Gimnazium tanara
volt, hogy mennyivel szakadt el a varostél a Thuri Gimnazium azzal, hogy 13.
éve a fenntartéja a megye?

Mennyivel szakadt el a Faller? Mennyivel nem a varos része?

Katona Csaba:
Errél nem kellene most vitat folytatni, de szivesen leiilok és beszélgethetiink

errdl.

Fakasz Tamas:
Nincs napirenden Polgarmester tr!

Leszkovszki Tibor:
Nem fogadom be eldterjesztéként, mehetiink tovabb!

Fakasz Tamaés:
Akkor tovabb megyiink.

Leszkovszki Tibor:
Zarhatom a vitat?

Pados Zoltinné:
Polgarmester ur azt szeretném megkérdezni, hogy ennek van-e egyaltaldn

realis esélye, hogy ezt még iddben a megyéhez keriiljon?

Leszkovszki Tibor:

November végéig jelezhetd. Erre mondtam, hogy azt javaslom, hogy elsd
pontként azt fogadjuk el az inditvanyokbél, hogy megyei fenntartdsba adjuk,
masodikként pedig, ha a megye nem tudja valami oknal fogva atvenni, akkor
az "A" valtozat.

Az eloterjesztett sorrendben modosito inditvanyok, az elsé a "D" valtozat, ami
egyezik a Jogi Bizottsagéval, hogy "A Magéaniskola és a Zeneiskola vezetdi

egyeztessen és a fizidrol targyaljon."

Péter Istvanné:

Csiszar Ernd nem
Fakéasz Tamas nem
Falussy Sandor tartézkodom
Fazekas Istvan nem
Jambor Attila nem
Katona Csaba nem
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Kricsfalussy Gyorgy nem

Lassu Tamas nem
Leszkovszki Tibor nem
Malota Laszlo nem
Orosz Laszléné nem
Pados Zoltanné nem
Sajtos Janos igen
Suranyi Pal nem
Dr. Szabdé Gyula nem
Dr. Szdéke Laszld nem
Torzsok Karoly tartozkodom
Vamosi Tibor nem

A KépviselG-testiilet 1 igen, 15 nem szavazattal és 2 tartézkodds mellett nem
fogadta el a javaslatot.

Leszkovszki Tibor:
Az "A" valtozatot teszem fel szavazasra, a Pénziigyi Bizottsdg javaslatat.

Péter Istvanné:

Csiszar Erné igen
Fakasz Tamaés igen
Falussy Sandor igen
Fazekas Istvan nem
Jambor Attila nem
Katona Csaba igen
Kricsfalussy Gyorgy igen
Lassu Tamas igen
Leszkovszki Tibor igen
Malota Laszlé igen
Orosz Lészloné igen
Pados Zoltdnné igen
Sajtos Janos igen
Surdnyi P4l nem
Dr. Szab6é Gyula igen
Dr. Sz6ke Laszlo tartézkodom
Torzsok Karoly igen
Vamosi Tibor tartozkodom

A KépviselG-testiilet 13 igen, 3 nem szavazattal és 2 tartézkodds mellett az "A"
vdltozatot elfogadta.

Leszkovszki Tibor:
Azt a vAltozatot is feltenném, hogy a végrehajtds szempontjabol lehessen
megyei fenntartdsba adés.
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Suranyi Pal:
Azt nem lehet.

Leszkovszki Tibor:
Az eléterjesztés sorrendjében mehetek, clore szoltam.

Suranyli Pal:
Nem szd6lt, mert azt nem szavazta meg, amit tamogat.

Leszkovszki Tibor:
Valészinii, hogy nalam van a probléma. Megismétlem, amit elmondtam.

Elfogadom a Pénziigyi Bizottsdg javaslatat azzal, hogy elsé helyen a megyei
fenntartasba adast tamogatom.

Suranyi Pal:
Most a Pénziigyi Bizottsagét tette fel.

Leszkovszki Tibor:
Mert az eléterjesztés modosité inditvanyok sorrendje ez volt.

Suranyi Pal:
Rendben van, de ez most kapott 13 igen szavazatot.

Leszkovszki Tibor:
Végrehajtasi sorrendjében a megyei fenntartdsba adas felajanldsa az elsé, ha
ez nem megy a jovo évet a Zeneiskola az "A" variaci6 szerint hajtja végre.

[Lassu Tamas:
Nem értem.

Leszkovszki Tibor:
J6, befejeztem a napirendi pontot, dontéssel zéarult.
14.10 6raig ebédsziinet.

(12.30 - 14.10 6rdig sziinet, a szinet utdn nem jott vissza Csiszdr Erné,
Fakdsz Tamds, Falussy Séndor, létszam 15 fd)

Leszkovszki Tibor:

Ugyrendi javaslattal folytatndm. Hatérozatképesek vagyunk.

A 241/1. szamu anyag hatdrozati javaslatidnak szavazasat ott fejeztiik be, hogy
a Zeneiskola vonatkozésidban megszavaztuk az "A" varidciét a Pénziigyi
Bizottsag javaslatara.

Tébben nem értették, hogy végrehajtds sorrendjében értelmes &s célszerll
elfogadni azt a javaslatot, hogy a megyei fenntartdsba adjuk 4t. Ha a megyei
fenntartdsba atad4s meghitsul, akkor 1ép érvénybe az "A" varidcionk.

De testiileti hatarozat nélkiil nem ajanlhatom fel a Zeneiskolat.

Az iigyrendi javaslatomat teszem fel szavazasra, hogy a "C" variaciorol
szavazunk ugy, hogy a végrehajtds sordn az az elso, ha az a végrehajtas
ellehetetleniil, akkor az eddig elfogadott "A" 1ép a helyébe.
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Aki az ismételt szavazassal egyetcrt, szavazzon!

A Képviseld-testilet 10 igen, 4 nem szavazattal és | tartozkodds mellett
elfogadta az iigyrendi javaslatot.

A "C" variaciot teszem fel szavazasra, megyei Onkormanyzati fenntartasba
4tadasra keriiljon a Zeneiskola.

(14.15 orakor Falussy Sdndor visszajott, létszam 16 f6)

Péter [stvanné:

Falussy Sandor igen
Fazekas Istvan igen
Jambor Attila igen
Katona Csaba nem
Kricsfalussy Gydrgy nem
Lassu Tamas nem
Leszkovszki Tibor igen
Malota Lészlé nem
Orosz Laszloné igen
Pados Zoltanné igen
Sajtos Janos nem
Surédnyi Pél igen
Dr. Szab6 Gyula igen
Dr. Szbke Laszld igen
Torzsok Karoly igen
Véamosi Tibor igen

A KépviselG-testiilet 11 igen és 5 nem szavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:

222/2003. (X.30.) képviseld-testiileti
hatarozat:

Varpalota Véros Onkorményzati Képviseld-testiilete a gyermeklétszam
cs6kkenésébdl adoddéan az intézmények kihasznaltsdganak fokozéasara, a
kozoktatasra forditott kozpénzek hatékony felhasznaldsa érdekében a
Zeneiskolara vonatkozéan az alébbi koncepciot fogadja el, amelyet a
vonatkoz6 jogszabélyok szigort betartdsa mellett kell kidolgozni.

Varpalota Varos Onkorményzata az alapfoki mlvészetoktatasi intézmény
szakértdi vizsgalatat kovetden a zeneiskolai ellatast a 2004/2005. tanévtdl
kezdddden a kovetkezdk szerint kivénja biztositani:

A Zeneiskoldt megyei fenntartisba adja.

Amennyiben ez barmely okbél nem lehetséges, Ggy a Képviseld-testiilet
a Zeneiskolat valtozatlan szerkezetben kivanja mikoédtetni azzal a
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megkdtéssel, hogy:

a) a normativ tdmogatasra jogosult ndvendékek szama éric el a4 reljes
tanulélétszam legalabb 90 %-at;

b) a normativ tdmogatas igénybevételére nem jogosité ndvendékek
- szama a tanulélétszam maximum 10%-4t teheti ki.

c) A téritési dijak megallapitasarol sz6l6 rendeletet a Képviseld-tes-
tillet tgy modositja, hogy az a Zeneiskola esetében
- radikalisabb
tobbletbevételt eredményezzen.

Hataridd: legkésdbb: 2004. janudar 30.
Felelds: Leszkovszki Tibor polgdrmester

(14.20 érakor Csiszdr Ernd, Dedk Istvdnné visszajolt, létszam 18 f6)

Leszkovszki Tibor:

A napirendek elfogadasakor a 22. sorrendre tettem javaslatot az
"Onkorményzati szamlavezetdi pénzintézet kivalasztidsa" targyaldséara, mivel
az ajénlattévé bankok képvisel6i kozil kettd is jelen van, kérem jaruljon
hozz4 a testiilet, hogy a 256. szamu anyag térgyaldsdval folytassuk munkankat.
Aki elfogadja, kérem szavazzon!

A Képvisel6-testillet 18 igen szavazattal elfogadta a javaslatot.

8. Onkorméanyzati szdimlavezetéi pénzintézet kivilasztisa 256.

Leszkovszki Tibor:

Ebben a pillanatban jart le az utolsé lehetdség is.

A Pénziigyi Bizottsdg ugy foglalt 4llast a targyaldsa utdn, hogy az ajdnlattevék
kiegészithetik, moédosithatjak ajdnlatunkat, 14.08 o6rakor kaptam az utolsd
ajanlatot.

Mivel ajénlatmédositasokkal 4llunk szemben tulajdonképpen mindenki
szadméra letett ajanlat Gj. Tehat itt és most kell dénteni.

Falussy Séandor:
A Bizottsdg a keddi iilésen az addig beérkezett, illetve az ottani {iilésen

elhangzott ajanlattévék 4ltal tett médositadsok ismeretében foglalt 4llast.

A Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsdg 4 igen szavazattal 3 tartdozkodas mellett a
hatarozati javaslat B.) valtozatat javasolja elfogadasra: A szimlavezetéssel a
Kereskedelmi ¢és Hitelbankot javasolja megbizni a bankvdltds teljes
koltségének atvallalasdval.

Az utébbi azért érdekes, mert a Hitelbank igazgat6ja Lampi urtél hangzott el,
hogy a bankvéltds teljes koltségét vallaljdk. Ez azt is jelenti, hogy az
onkormanyzat és intézményei csak egy helyen vezethetik szamlajukat. Itt
akkor intézményi szdmlavaltasrél is sz6 lett volna.
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Leszkovszki Tibor:

A Kereskedelmi Bank képviseldjével az imént beszéltem, Lampt urral, Cséron
némi zlrje tamadt a kszlekedés teriiletén, raesett az autdjara valami vas cgy
teherautorol. Nem tud jelen lenni.

Tisztelette! koszéntdm a HVB Bank képviseljét Erdélyi Erzsébetet!

(14.25 érakor Fakdsz Tamas visszajoll, [étszam 19 f6)

Erdélyi Erzsébet:

Tisztelt Polgarmester ar, Tisztelt Képvisels-testiilet!

A HVB Bank veszprémi fiékjanak vallalati izletdgi vezetdje vagyok.

A bank és az Onkormanyzat kozdtt mar kezd6d6 kapcsolat alakult Kki.
Bizonyara emlékeznek, hogy idén tavasszal dontdttek Ggy, hogy a fejlesztési
hitelt a HVB Banktél veszik fel. Ugy gondolom, hogy ez a hitel
problémamentesen miikodik.

Bankunk ajanlatot tett szamlavezetésre is, melyet tegnap modositott. A
médositott ajanlatunk a bankon beliili dijmentes atutalasi jutalék mellett a
bankon kiviili forgalmat 0,1%o-re csékkentettitk 2 0,25%o helyett és a latraszélé
betétek szama névelésére is tettiink ajdnlatot. Az egy havi BUBOR -1%-ra. Ez
a mai piaci forgalom mellett a latraszolé betétek esetében magas kamatnak
tekinthetd. Ajanlatunkat kibdvitettiik azzal is, hogy az Onkorményzat és
intézményei részére a jelenlegi szémlavezetd bank altal biztositott terminélok
cseréjérdl gondoskodunk ¢és véallaljuk az Onkorményzat bankvaltasaval
felmeriild esetleges koltségek, igy elsdsorban az atutaldsi postautalvany
kigyartasi koltségének 50%-at egy évre vonatkozoan.

Bizom abban, hogy Onék kedvezden fogadjék ajanlatunkat.

Leszkovszki Tibor:
Az OTP Bank képviseldit tisztelettel koszontom! Leitold Laszlét megyei

képviseldt!

Leitold Laszlé:

Tisztelettel koszéntom a testiileti ilés résztvevoit!

Engedjék meg, hogy egy kis valtozassal kezdjem, véarpalotai fiokunk vezetdje
Matyiké Jénos ar épp oktober 31-ével megy nyugdijba és az utédjaként
szeretném bemutatni Mérocz Séndor urat. Mar szeptember 6ta itt dolgozik
Varpalotan Matyiko ur helyetteseként, aki lassan belevonta a dolgokba és meg
is ismerkedett vele.

Az ajanlatrél néhany szot. Magarél az OTP Bankrol kiilénosebben nem kell
semmit mondanom, ajanlatunkat nagyon kedvez6éen modositottuk.

Az hangzott el a Bizottsig iilésén, hogy két komoly kérdése van a
szamlavezetési kondiciéknak. Az egyik a latrasz616 pénz kamata, a masik a
kiilsé atutalasok koltsége, mely ezeken a tereken elég jelentds csokkentéseket
vittiink be ajanlatunkba. fgy a latraszolé pénz kamatat BUBOR -1%-ban
hatéroztuk meg, a bankon beliili jutalék nulla, a bankon kiviili jutalék pedig
0,12%0, ami egy nagyon Kkicsit tért el. A szamszaki dolgokon tul szeretném
felhivni a figyelmet arra, hogy ez nem olyan egyszerli dolog, hogy egyszer
felvessziik és utidna tobb gondunk nincs vele. Itt az onkormanyzatnak a napi
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munkaban, akar csak a 18 intézmény munkajaban, rengeteg dolog van, amit
megitélésiink szerint egy komoly szakembergardaval tud csak clvégezni.

A mi tudomasunk szerint jelenleg Veszprém megyében sem a Kereskedelmi
Bank, sem a HVB Banknak egyctlen egy onkormanyzat nem szamlavezetldje.
Ebbél kovetkezik, hogy jelenleg két bank egyetlen egy onkorméanyzati
figyintézovel sem rendelkezik. Nyilvan, ha a helyzet valtozik, fognak felvenni
valakit, nyilvan az be fog tanulni, de nem vagyok meggy6zédve rola, hogy az
Onék karan kell, hogy megtegyék.

Azt hiszem az is egyértelmii, Pénziigyl Bizottsag iilésén is elhangzott, hogy a
Kereskedelmi Bank részér6l a lakossag tsbb mint 20%-a naluk vezet szamlat.
Ez az OTP Bank részérdl tébb, mint 50%-o0s, az onkormaényzati dolgozdk
részérdl messze 90%-os. Nyilvan ennek kovetkezménye az is, jol tudjék a
varosban nagyon sok bankjegy kiadéautomatank van, nyilvan fiokunk van, az
egyik banknak ez sincs és automatai sincsenek. Ugy érzem magan a szamokon
tal, mely szerint is bankunk ajanlata nagyon kedvezd, a teljes miikodés,
kiszolgéalas, a napi élet, az eddig kialakult személyes kapcsolatok egy olyan
tokét jelentenek, amit szerintiink az énkormanyzat akkor dont jol, ha ezeket

kihasznalja.

Leszkovszki Tibor:
Kérdése kinek van?

Lassu Tamais:
Lampi ur telefonon nem tett ijabb ajanlatot?

Leszkovszki Tibor:
Telefonon nem.

Lassu Tamas:
frasban?

Leszkovszki Tibor:
Az be van dolgozva ide.

Lassu Tamés:

Azt szeretném megjegyezni, nem tudom, hogy mindeniitt igy torténnek-e a
dolgok, de itt ez mar az OTP-nek a negyedik ajdnlattétele.

Az a véleményem, hogy minden esetben piaci helyzetet kell teremteni €s
versenyhelyzetet, mert az onkorményzat akkor jar a legjobban, ha a legjobb
ajanlatot fogadja el.

De az, hogy az utolsé pillanatban is lehet ajanlatot tenni a masik kettd
ismeretében, nem hiszem, hogy sportszert.

Leszkovszki Tibor:
Ezt megkérdezem, hogy mib6l feltételezi, hogy a masik kettd ismeretében?

Lassu Tamais:
Mert a folyamatot nézem €s ez az €n maganvéleményem. Ha mindegyik itt lett
volna irdsban reggel 8 orara, akkor az rendben van.
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Falussy Sandor:

Ez ugy lett volna igaz, ha palyazatot hirdettiink volna és ott lett volna cgy
z4rasi hataridd, de nem ez tortént.

Mint arra Lassu ur is emlékezik, a Pénziigyi Bizottsag iilésén 1s azon az
allasponton voltam és azzal valtunk el, hogy mindenkinek mddjaban all az
ajanlatan javitani. Ez egy felhivas is volt, és ezt rendkiviil jelentdsen
javitottak is. Elég, ha valaki az eredeti eldterjesztést megnézi és a mostani
256. szamu kiegésziteést.

Van egy kérdésem az OTP képviseldjéhez. A most kézbe kapott kiegészitésben
még az szerepel, hogy a szamlapénz kamata BUBOR -1%. Itt még BUBOR -
1,5% van. A helyzet a legutolsé jelentéshez képest is javult.

Leitold Léaszlé:
BUBOR -1%.

Leszkovszki Tibor:
Tovabbi kérdés?

Vitdra bocsatom.
A Pénziigyi Iroda dolgozdi kivannak-e véleményt formalni?

Dus éné Németh Gydrgyi:

Ebben a tiblazatban a legijabb ajanlat még nincs bent, ezt ezzel akkor javitani
kell. A helyi kiszolgéléds a mi esetiinkben val6ban megkénnyiti a munkénkat,
egyébként pedig, amit a bankok képvisel6i elmondtak vegyék figyelembe.

Falussy Séndor:

Az ajanlatokban most érdemi eltérés a szamlapénz kamataban, illetve a bankon
kiviili jutalékban van. Szamlapénz kamatiaban most a legmagasabb ajanlata az
OTP-nek van 8,73%-kal, a bankon kiviili pénzforgalmi jutalékban 1%o a HVB
Banknak.

A kettd hogy tudja egymast kompenzalni? Ha az egyik mellett dontiink és a
magasabb szédmlapénz miatt, mennyit bukhat ahhoz képest a bankon kiviili

jutalékndl egy magasabb jutalékon?

Dus éné Németh Gydrgyi:

Az OTP-nek és a HVB Banknak teljesen egyforménak latom a szamlapénz
kamatit. Az, hogy most az egy havi BUBOR egy régebbi adattal lett
kiszamolva, tehat mindegyiknek egyezd. Egy havi BUBOR -1%.

Leszkovszki Tibor:
Ez a jelen ajanlatban egy, csak a napi értéke volt mas.

Falussy Séandor:
Mennyit jelent az 1%o, illetve a 0,014%?

Dus édné Németh Gybrgyi:
Most mar az 0,012%.
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Falussy Sandor:
De, ha konkrét szammal tudok valaszolni1?

Leitold Laszlo:
A konkrét szam, mivel 2003-ig nincs lezarva, 2002-ben az dnkormanyzat

szamlajan jutalékként 215 eFt-ot fizetett a banknak. Ez a 0,2%-o0s kiils6
forgalmi jutalékkal volt, mert a belsd mar akkor is 0%, ez azt jelenti, hogy 1%o
10.000 Ft kiilonbséget jelent.

Ha ehhez hozzaveszem azt, hogy nagysagrenddel nagyobb az OTP-nél a
szamlavezetdk kore, mint a masik banknal, ezért amit belsd utalasként tud
inditani ingyen, az ezt az évi 10.000 Ft-ot sokszorosan feliilmulja.

Erdélyi Erzsébet:

Megszélaltatott a konkurencia és erre muszaj reagilnom.

Egyrészt szeretném tdjékoztatni a Képviselé Urakat és Holgyeket, hogy a HVB
Banknak van gyakorlata énkormanyzati szamlavezetésben és szakmai tudésa
is.

A Pénziigyi Bizottsdg iilésén is elmondtam, hogy bankunk vezeti Bécs
dnkormanyzatdnak szdmldjat és tulajdonképpen tulajdonosa is volt Bécs
snkorméanyzata, ha a bankcsoportot nézem. Ha a HVB Bankot nézem, akkor
t5bb keriileti dnkormanyzat is szdmlavezetdkdrbe tartozik, egyébként a bank
elektronikus rendszere alkalmas mind 6nkormanyzati, mind nagyvallalati
szémlavezetésben. Tehat ebben hatrany nem fogja érni az dnkormanyzatot.

Ugy gondolom, hogy elektronikus uton bankunk olyan szolgaltatdsokat tud
nyajtani, ami nélkiilozheti a személyes iigyintézést.

Ugy gondolom, hogy a 0,02%c nem jelentds kiilonbség, mi ajanlatot tettiink
arra, hogy az Onkorményzatnak egyébként is felmeriild koltségeihez
hozzajarulunk, mert az Onkorminyzatnak a befizetési lapok kigyartdsa
mindenképpen koltség akar bankot valt, akar nem. Ennek az egy éves
ko6ltségnek az 50%-at atvallaljuk.

Suranyi Pal:
Ennek a befizetési lapoknak a kigyartdsa mennyibe keriil darabonként?

Erdélyi Erzsébet:
Végeztiink szamitasokat, hogy ez mennyibe keriil, szamitdsaink szerint 200

eFt-ba.

Leitold Laszlé:
Ha azzal nyitunk, hogy a régit nem dobjuk ki, hanem felhasznaljuk, szerintem

ez nem egy rossz 1épés. A csekkeknek 5 Ft/darab arba keriil, teh4t innentdl a
kiadas, hogy hany darabot hasznélnak fel vagy nem, szerintem azt a luxust
senki nem engedheti meg magéinak, hogy a mér kigyéartott tobb ezer darabot
kidobja.

Nem a HVB Banknak az onkorméanyzati hozzaértésérél beszéltem, csak azt
nem hiszem, hogy a Bécsben iild onkormanyzati igyintéz6k fogjak Varpalota
tigyeit intézni. Azt mondtam, hogy Veszprém megyében nincs ilyen gyakorlata.
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Leszkovszki Tibor:

A konkurencia most mar ne bantsa egymast.
Tovabbi vélemény, észrevétel?

Dontés elétt kérem Falussy urat tegyen javaslatot.

Falussy Sandor:

Nehéz iigy, mert nem hangzottak el igazan meggy6z6 szamok arra
vonatkozoan, hogy milyen kiilonbséget jelenthet ez a legyartott mennyiség,
illetve a felajanlott legyartas. Csak 0,02%o kiilénbség van a bankon kivili
pénzforgalmi jutalékban. Talan azt kellene felmérni, hogy mit jelent az
snkorméanyzatnak a valtds. Az nagyobb procedira-e és ér-e annyit, mint ez a
0,02%0 a HVB Bankkal szemben?

Lampi Ferenc azt mondta a Gazdasagi Bizottsag iilésén, hogy utolsdbol
lesznek az elsék. Ott a koréabbi ajanlatdhoz képest a legjobbat tette, de most
gy néz ki nincs jelen és Lassu ar felvetése ebbdl érdekes, de hat ez egy ilyen
térténet, hogy valamikor donteni kell.

Aki jelen van az tudott médositani, azt mondom, hogy a két jo ajanlat k6zott

lehet dénteni.

Leszkovszki Tibor:

Elérkezett a dontés pillanata, a tablazati sorrend szerint teszem fel szavazésra.
Az OTP-vel, vagyis ne véltsunk bankot, aki egyetért, szavazzon! Eldre
bejelentem, hogy nem szavazok.

A KépviselG-testilet 10 igen, 3 nem szavazattal és 5 tartézkodds mellett az
aldbbi hatdrozatot hozta: ‘

223/2003. (X.30.) képviseld-testiileti

hatdrozalt:

Varpalota Varos Onkormanyzati Képviseld-testillete értékelte az
Onkormanyzat szamlavezetésére beérkezett ajanlatokat és ugy dontétt, hogy a
szamlavezetéssel tovébbra is az OTP ¢€s Kereskedelmi Bank Rt. Varpalotai

Fi6kjat bizza meg.

Felkéri Leszkovszki Tibor polgarmestert, hogy dontésérél az érintetteket
tajékoztassa.

Hataridé: a hatdrozat megkiildésére: 2003. november 15.

Felelds : Leszkovszki Tibor polgarmester

Koszonom az ajanlattevést, kdszéndm a megjelenést!
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Erdélyi Lrzsébet:
Megkdszéném, hogy bankunk ajanlatot tchetett és bizom benne, hogy lesz
lehetéségiink maskor is erre és kedvezoen fogjak fogadni ajanlatunkat.

Kész6ndm.

l9. A Matyas kirdly ati Bolesdde tovabbi miikodtetése 238. ]

Leszkovszki Tibor:
Bizottsagi allasfoglaldsokat kérek!

Dr. Szabé Gyula:
Az Egészségiigyi, Szocialis ¢&s Lakasiigyi Bizottsdg 4 igen szavazattal a
hatarozat-tervezet 'A' valtozat javasolja elfogadasra.

Falussy Séndor:
A Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag 5 igen, 1 nem szavazattal a hatdrozati
javaslat "B" véltozat 1.a.) pontjat javasolja elfogadésra.

Leszkovszki Tibor:
Kérdése kinek van?
Vélemény, észrevétel?

Dr. Szab o6 Gyula:

Szeretném a Bizottsdg 4llasfoglalasat indokolni.

A Bizottsag azért javasolja az 50 féréhely tovabbi fenntartasit, mert egyetlen
olyan gyermekintézmény a vérosban, mely a 0-3 éves korosztdly ellatasat
biztositja. Tehét nincs lehetdség arra, hogy méashové felvegyék a gyerekeket.

A masik az, hogy az 50 férbhelyre szamitdsaink szerint sziikség lesz,
indokoltan kihasznalhat6.

A Bizottsag ugy l4tja, ha nem tudunk gyerekeket azért felvenni a bélcsddébe,
hogy a sziild eltudjon menni dolgozni, akkor a munkanélkiiliek ¢és a
segélyezettek szamat fogjuk a varosban gyarapitani. Ezt a Bizottsdg nem
kivdnja megtenni. Ezek figyelembevételével javasoljuk az 50 férohely
fenntartasat.

Leszkovszki Tibor:

Kérdésem az, hogy az a holgy, aki bejar két hete, annak a Bizottsag javaslata
elfogadas esetén, mi a vélasz? A boélcs6débe a gyerek felvehet6-e? fgy 70-80
féréhelyet be tudok tdltetni, normativat nem tudok 252 napos osztassal 40-45-

nél tobbet 6sszehozni.

(14.45 érakor Kricsfalussy Gyorgy kiment, létszam 18 f6)

Somogyiné J. Laszléné:
Szeretném megkérdezni, hogy tudjuk-e milyen lesz jovére a normativa
feltétele? Nem valtozik-e?
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Leszkovszki Tibor:

A déntéstdl fiuggetleniil, mert még egyik mellett sem déntétiem, fenntartom
azt, amit a 6-r6l 5 csoportra vald csokkentésnél tettiink, hogy abban az
esetben, ha indokolt gyereklétszambol indokolt a 65-70 hely, akkor annyira
fogjuk a bdlcsédét felduzzasztani és olyan személyi és targyi feltételeket
teremtiink meg. De nem vagyunk abban a helyzetben, hogy varhatéan mi lesz.

Dr. Szabo6 Gyula:

Ha most a szakképzett személyzetet elbocsatjuk, végkielégitjiik, nyugdijba
kildjiik, a képzés visszamegy, mert orszagosan ugyanaz a helyzet, hogy nem
lesz mod az ujrafejlesztéshez szakképzett személyzetben. Ez is szempontja

volt a bizottsagnak.

Leszkovszki Tibor:

Ha elmennek 5 év milva nyugdijba, akkor azért zar be a boéleséde, ebbdl azt
értsem?

Tovéabbi vélemény?

(14.50 érakor Kricsfalussy Gyorgy visszajott, létszam 19 f6)

Pados Zoltinné:

Nem szeretném bd lére engedni, mert a véleményemet mar nagyon sokszor
megosztottam a testiilettel. Megint csak arra hivndm fel a figyelmet, hogy
barmennyi csoportot is zarolunk, a normativa szerinti gyereklétszdmot soha
nem fogjuk produkalni. Tébbszor elmondtuk mdr, itt is van a tdbldzatban, a
gyerek megbetegszik, az immunrendszere nyilvdn nem olyan erds, mint a
felndtté, soha nem fogjuk azt elérni, hogy teljes mértékben finanszirozhato
legyen. Akarhény csoportot sziintetiink meg mindig ez az anomalia eldall, amit
ebben a t4dblazatban latunk.

A masik, amivel egyetértek az Elnsk tur 4ltal elmondottakkal, hogy
tulajdonképpen, hogy azért ne tudjon egy fiatal sziilé elmenni dolgozni akér a
kérnyezd telepiillésekre, akar a varoson beliil, mert nincs ahovéd a gyereket
letegye, ezt nem tudom, hogy fel kell-e véllalni.

A kovetkezd, hogy nem egyszer emlékeztettem a Képvisels-testiiletet arra,
hogy a vélasztdsok id6szakaban nem ezt igértiik. Ha egy pici mod is van arra
és a mérlegre ratehetjiik a gazdasagi helyzetiinket és a masik oldalra, hogy mit
veszithetnek a varpalotai emberek, a gyerekek, a fiatal sziildk, akkor tegyiik
meg.

Leszkovszki Tibor:

Tovéabbi vélemény?

Elhangzas sorrendjében, Egészségiigyi Bizottsag javaslata, aki elfogadja,
szavazzon!

A Képviselb-testilet 12 igen szavazattal és 7 tartézkodds mellett az aldbbi
hatdrozatot hozta:
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224/2003. (X.30.) képvisclo-testiilett
hatarozat:

Varpalota Varos Onkorményzati Képviseld-testilete a Varosi Népjoléti
Gondozasi Kdzpont tagintézményeként mitkodd Matyas kiraly ati Bolesédét
tovabbra is a jelenlegi 50 férdhellyel kivanja miikddtetni.

10. Javaslat a Varosi Sportkézpont gazdasdgosabb mikddtetésére 242.

Leszkovszki Tibor:
Bizottsagi allasfoglalasokat kérek!

Surdanyi Pal:

Az Oktatasi, Kulturalis és Sport Bizottsag 4 igen szavazattal javasolja a
Képvisels-testilletnek, hogy kérje fel a Viérosi Sportkdzpont vezetdjét,
készitsen eldterjesztést a kovetkezokrol:

a) hogyan tartja elképzelhetdnek az intézmény gazdasidgosabb miikodtetését,

b) hogyan tartja elképzelhetének az intézmény mas szervezeti formaban valé

mikodtetését.

Falussy Séandor:

A Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag 5 igen 1 nem szavazattal 1 tartézkodas
mellett az alabbi médosité inditvany elfogadéasat javasolja:

A Varosi Sportkézpont vezetdje a novemberi testiileti iilésre dolgozza ki az
intézmény gazdasdgos mikddésére vonatkozé elképzeléseit - esetleg mas
szervezeti forméaban valé miikddés -.

Leszkovszki Tibor:
Ugyrendi a javaslatom, vita nélkiil dontsiink ezen a két médosito inditvanyon,

novemberre kérjiik az 1j eldterjesztést. Aki egyetért, szavazzon!

A KépviselG-testiilet 19 igen szavazattal elfogadta a javaslatot.

A médosité inditvanyat teszem fel szavazasra, amit az Oktatasi és a Gazdaségi
Bizottsig fogalmazott meg, tehat "a) hogyan tartja elképzelhetének az
intézmény gazdasagosabb mikodtetését, b) hogyan tartja elképzelhetének az
intézmény mas szervezeti formaban valé mikodtetését.” Aki elfogadja,

szavazzon!

A Képvisel6-testiilet 18 igen és 1 nem szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

2125/2003. (X.30.) képviselj-testiileti
hatarozat:
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Varpalota Varos Onkormanyzati K¢pviseld-testilete altekintette a
Varosi Sportkdzpont mikodésct. Ennek kapcsan felkéri a Varosi Sportkézpont
vezetdjét, hogy a novemberi testileti ilésre dolgozza ki az intézmény
gazdasagos mikddésére vonatkozo elképzeléseit, esctleg mas szervezet
formaban valé mikddtetés feltételeit.

Hatarido: a 2003. november havi testiileti tilés

Felelés : Szoboszlay Istvan, a Varosi Sportkézpont vezetdje

11. Javaslat az onkormanyzat fenntartisaban lévé kozmiivelodési
intézmények racionalizalasara 243.

Leszkovszki Tibor:

Az elbterjesztés targyaldsat felfiggesztettem az el6z6 anyag targyaladsa elott,
most a hatirozathozatalra keriil sor. Van harom hatérozati javaslat, az elso
foglalkozik a kényvtar jovéjével. Az Oktatasi, Kulturalis és Sport Bizottsag az
'A' valtozat elfogadasét javasolja, a Gazdasagi €s Pénziigyi Bizottsag szintén.
Ezt teszem fel szavazasra, tehat, hogy a Krudy Gyula Varosi Konyvtarat a
tovébbiakban a jelenlegi allapot szerint kivanja mikodtetni az onkormanyzat.
Aki ezt elfogadja, kérem szavazzon!

A Képviseld-testilet 16 igen szavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:

226/2003. (X.30.) szdmi képviseld-testiileti
hatdrozat:

Varpalota Varos Onkormanyzati Képvisel6-testillete a Kridy Gyula
Viarosi Konyvtarat valtozatlan forméaban - a jelenlegi 4llapot szerint - kivanja
mikddtetni.

(17.05 érakor Fakdsz Tamds visszajoti, létszam 17 f6)

Leszkovszki Tibor:
A kovetkezd javaslat azt tartalmazza, hogy az dnkorméanyzat szinhdzak részere

nem nytjt anyagi tdmogatast, ezt mindkét bizottsdg igy tamogatta. Aki a
javaslattal egyetért, szavazzon!

A Képvisel§-testiilet 16 igen szavazattal, 1 tartézkodds mellett a javaslatot
elfogadta.
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Leszkovszki Tibor:

A kovetkezd szerint: "A varos snszervezddd kozosségei, non-profit civil
szervezbdései részére a pénzbeli tamogatast megsziinteti”, chelyett a médositod
inditvany ugy szol, mindkét bizottsag azt javasolja, hogy a civil szervezetek
részére nyujtandé tamogatas feltételrendszerének atdolgozasa sziikséges. Ide
hozzatenném a hatariddt, ez a novemberi testiileti lésre kell, mert a
koltségvetési koncepcioba itt egy iires sor lesz. Ha februarban fogadjuk cl,
akkor a koncepcioba egy sor nem lesz ré6la. Annyit tudok mondani, hogy a
decemberi iilésre legyen elkészitve. Aki igy elfogadja, kérem szavazzon!

A Képviseld-testilet 15 igen szavazattal, 2 tartézkodds mellett a javaslatot
elfogadta.

Leszkovszki Tibor:

Tovabbi javaslat: "A varos nagy multd milvészeti csoportjainak tdAmogatasat
nem biztositja." A médositd inditvany 500-500-500 eFt-ot javasol. E16szor ezt
a médositast teszem fel szavazasra, a masik javaslat ennek a pontnak az
eltorlésére vonatkozik. A Pénziigyi Bizottsag nem javasolja az eltorlést. Az
cls® alternativa haromszor 500 eFt, ha ez nem keriil elfogadasra, akkor
javasolom ennek a pontnak a torlését. Aki az egységes, 500 eFt témogatast

javasolja, szavazzon!

A Képviseld-testiilet 7 igen, 1 nem szavazattal, 9 tartézkodads mellett a
javaslatot nem tdmogatta.

Leszkovszki Tibor:
Aki elfogadja, hogy ez a pont keriiljon torlésre innen, kérem szavazzon!

A Képviseld-testiilet 12 igen és 5 nem szavazattal elfogadta a javaslatol.

Aki igy az egészet elfogadja, szavazzon!

{
A Képviseld-testiilet 17 igen szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

227/2003. (X.30.) szami képviseld-testiileti
hatdrozat:

Vérpalota  Varos Onkormanyzati  Képviseld-testiilete mikodési
kiad4sainak csokkentése érdekében elhatarozza, hogy a 2004. évben

1.) a szinhadzak részére anyagi tamogatast nem biztosit.
2.) A Képvisel6-testiilet elhatirozza a varos onszervez6dd kozosségel,

non-profit civil szervezbdésel részére nyujtando tamogatas
feltételrendszerének 4tdolgozdasat.
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Felkéri Pados Zoltanné tarsadalmi megbizatasa alpolgarmestert, hogy
a tdmogatasi szempontokat terjessze a Képviselé-testiilet novemberi ilése clc.

Hataridd: a 2003. november havi testiileti Glés

Felelos : Pados Zoltanné, tarsadalmi megbizatasu alpolgarmester

Leszkovszki Tibor:

A Varpalotai Ujsagrol az 6nallé eléterjesztés sordn tdrgyalunk. A 3. szamu
hatarozati javaslat a Szindbad Kht-ra vonatkozik. Az Oktatasi, Kulturélis és
Sport Bizottsidg az 'A' véltozatot javasolja elfogadni. Jegyzd ur térvényességi
észrevétele, hogy mely Osszeghez képest lesz a csokkentés, az idei év eleji
eredeti eldiranyzathoz vagy a szeptemberben az ismételt targyaldsok sordn
elfogadott mai koltségvetési rendeleten 4tvezetett modositott Osszegre
érvényes-e a minusz 5 mFt? Ezt pontositani kell, mert az eredetibél most 5
mFt lett elvonva a koltségvetési modositadson. Erre a szintre allunk be vagy

ehhez képest még tovabbi 5 mFt?

Sdarvari Miklésné:
A tabor megsziintetésével 7 mFt bevételkiesésiink volt, ha ehhez hozzateszem

az 5 mFt-ot, az mar 12 mFt.

Leszkovszki Tibor:
Mennyi volt a tervezett dnkormanyzati tdmogatds a tdbor mitkddtetéséhez?

Sdarvéri Mikldsné:
1,4 mFt-n4dl nem volt tobb.

Ded k Istvanné:
En azt a valtozatot szeretném javasolni, hogy Osszesen legyen 5 mFt a 2,5

mFt-tal egyiitt. Az Oktatasi Bizottsig iilésén volt egy olyan felvetés is, hogy
ne 5 mFt-tal, hanem 4 mFt-tal csékkentsiik, mert ha a szinhdzak tdmogatasat
megsziintetjiik, ebbdl a Kht-nak komoly bevételkiesése lesz.

Leszkovszki Tibor:

En masképp teszem fel a kérdést és meg is valaszolom. Tudunk-e a Szindbad
Kht-nak adni jové évre barmekkora Osszeget a mostani ismereteink alapjan
rendezvény véasarldsara, kiesd bevétel poétldsdra? Tesziink-e olyan eldirast,
hogy kételes szinhazi eldadast biztositani a varos lakosainak? Mert akkor a
kotelezettség 1étezik, tdkét kell biztositani.

Sdrvari Miklosné:
Az 6nkormdnyzat altal biztositott Pet6fi szinhdzi 2 mFt tdmogatdsbdl kb. -

mivel az eldaddsokért az 6nkormaényzat fizetett - a szinhdz nem vitte el az
ezekbbl szdrmazé jegybevételt, az nalunk maradt, 4 eldadds esetén ez 1 mFt
volt.
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Leszkovszki Tibor:
Mennyit adtunk czcrt a Petdfi Szinhaznak?

Sarvarl Miklosné:

oarlrfval'@l ¥ —~ —=——

2 mFt-ot.

Deda k Istvanné:
Csak nem tudtuk, hogy ez a Kht-nal fog minuszba megjelenni.

Leszkovszki Tibor:

Miért jelenne meg minuszban? Ha olyan valaszt adunk, hogy kotelezziik a
szinhazi eldadasok szervezésére, akkor igen. Sok ilyen kérdés lesz feltéve a
koltségvetési rendelet 6sszeallitasaig. Mennyi volt az snkormanyzati
tAmogatas terv szerint a Szindbad Kht-nak erre az évre?

Sarvari Miklosné:
40.522 eFt, az én bevételi eldirasom szerint 30 mFt.

Leszkovszki Tibor:
Kerek szamot mondok, tehat a 40 mFt csokkentve 5 mFt-tal, maximum 35 mFt

snkorményzati tdmogatasra dolgozhat ki izleti tervet. Ezt teszem fel
szavazasra, aki elfogadja, szavazzon!

A Képviseld-testillet 14 igen szavazattal, 3 tartézkodds mellett az alabbi
hatdrozatot hozta:

228/2003. (X.30.) szamu ké'pviselﬁ-testiileti
hataroza t:

Varpalota Varos Onkormanyzati Képviseld-testiilete elhatarozza, hogy a
2004. évben a Szindbad Kht. snkormanyzati timogatasat csbkkenti.

A Képviselc")-testﬁlct felkéri a Szindbad Kht. figyvezet6jét, hogy a Kht.
2004. évi iizleti tervét maximum 35.000 eFt snkorményzati tamogatas
figyelembevételével terjessze a tagi gytlés elé és a Kht. altal foglalkoztatottak
1étszamat erre tekintettel allapitsa meg.

Hataridé: a 2004. évi iizleti terv készitése

Felelds: Sarvari Miklosné, a Szindbad Kht. igyvezetdje

Leszkovszki Tibor:
Nem kérek a kérdésre most valaszt, de az egyik vita soran elhangzott, hogy ha
kényveldvel konyveltet a Kht, akkor az eredeti gazdasagi csoport ott tartasa

sziikséges-e?
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