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bizza meg a varos jegyzdjét a valédi kdzéleti informdacids lap kiaddsaval. Erre a
megyében van tobb példa is, egyet hadd emlitsek meg, Pdpa varosa ugyanezzel a
modszerrel oldja meg azt, hogy az altala, sajat céljaira létrehozott lap
megjelenése az alapitd és egyben a szponzor pénze altal megfeleléen képviselje
azt az irédnyvonalat, amit eredendden elhataroztak. Nagyjabol ennyit tudnék
elézetesen mondani.

Leszkovszki Tibor:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag 4llasfoglalasat kérem, hogy ismertesse!

Jambor Attila:
A bizottsag 4 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal, 1 tartozkodas mellett

elfogadasra javasolja a hatdrozat-tervezetet a Képviseld-testiiletnek.

Fakdasz Tamaés:

Az eléttiink fekvd eldterjesztést tegnap kaptak meg a KépviselStarsaim. A
Palotai Hirlapr6l fogunk a kévetkezékben vitatkozni. Szeretném elmondani, hogy
a Palotai Hirlap kiaddja és laptulajdonosa és fészerkesztéje a mai testiileti iilésre
sem meghivot nem kapott, sem eldterjesztést. Tehat, amennyiben ma napirendre
vesszik ezt az inditvanyt, egy ujsagrol anélkiil fogunk donteni, hogy az ujsag
kiaddéja és fészerkesztdje tudna arrdl, hogy mi az ujsagrél beszéliink. Ezért az az
iigyrendi javaslatom, hogy vegyiuk le napirendrdl ezt az iigyet. Errél kérek
szavazast!

Leszkovszki Tibor:

Folytatom az ligyrendi javaslatot, elfogadom, de név szerinti szavazassal.
Fakasz ar javaslata, véleménye szerint az érintettek nem lettek kiértesitve, nem
lettek bevonva, ezért a témat vegyik le napirendi pontrdl, én meg azt javasolom,
hogy név szerinti szavazassal.

Suranyi PAl:
Van arra jogilag kotelezvénye a testiiletnek, hogy ilyen esetben kiértesitse az
érintetteket?

Leszkovszki Tibor:
Nincs, de az ligyrendi javaslatot nem mddositja.

Leszkovszki Tibor:
Név szerinti szavazassal, aki egyetért, kérem szavazzon!

A Képviseld-testiilet 12 igen szavazattal, 6 tartézkodds mellett az iigyrendi
javaslatot elfogadta.

Leszkovszki Tibor:
Aki egyetért azzal, hogy vegyiik le az anyagot napirendi pontrol, az
szavazzon!
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Dr. Baricza Sarolta: Igen.
Bator Antal: Igen.
Csovari Janos: Igen.
Dr. Dancs6é Maria Eva: Igen.
Domokos [stvéan: Igen.
Fakéasz Tamas: Igen.
Fazekas Istvan: Nem.
Jambor Attila: Nem.
Katona Csaba: Igen.
Lassu Tamas: Igen.
Leszkovszki Tibor: Nem.
Sajtos Janos: Nem.
Suranyi Pal: Nem.
Dr. Szabé Gyula: Nem.
Dr. Bzoke Laszlé; Nem.
Torzsok Karoly: Nem.
Vamosi Tibor: Nem.
Vélgyi Arpad: Igen.

Péter Istvanné:
A Képvisel6-testiilet tagjai 9 igen szavazatot, 9 nem szavazatot adtak.

Leszkoavszekil Tiben
A Képviseld-testiilet nem dontott a napirendrdl torténd levételrsl. Targyalunk
tovabb. Kérdése kinek van?

Dr.Baricza Sarolta:

Minden irdnyban egy személyr6l sz6l a javaslat és a szoveg. A
szerkesztObizottsag milyen szerepet jatszott? Tud-e erre valaki valaszolni?
Minden lapnak van szerkesztébizottsaga, aki felel.

Leszkovszki Tibor:

A magam informdaciéi szerint tudok erre a kérdésre vélaszolni. Valészini,
ennek a lapnak is van szerkesztdbizottsdga, de amikor a Testiiletnek ezt a kérdést
két-harom iléssel ezeldtt feltettem, nem tudtdk megvdlaszolni, hogy kik azok.
Val6szinlisitem, hogy van, mert lennie kellene, de a Testiilet altal legdlisan
elfogadott, kiado6 4ltal elfogadott szerkesztébizottsadgrol nem tudok.

Csbévéri Janos:

A jelenlévé képvisel8k koziil van-e valaki, aki ott szerkesztébizottsigi tag?
Egyértelmi a valasz, nincs. Valamikor kordbban,amikor a régi ijsdg abbamaradt,
harman voltunk ott szerkesztébizottsdgi tagok. Mondanom sem kell, attdl
figgetlenill az jelent meg, amit megjelentettek. Nekem személy szerint semmi
befolyasom nem volt, a végén el is durvult az egész dolog. De ha igy gondolja a
Testiilet, ennek semmi akadédlya nincs, bar nehéz ezt megoldani, tekintettel arra,
hogy itt van Berhida, vagy az taldn nincs, de a kdrnyezd telepiilések itt vannak.
Annak sincs akaddlya, hogy esetleg odakiildjink képviseldket, hiszen fizet a
varos ezeért, kiildhetink oda képviseléket az 1Ujsdg szerkesztésébe, akar a
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szerkesztobizottsdgba, ez is miksdhet, nem hiszem, hogy ez alapvetd gond
lehet.

Leszkovszki Tibor:
Kérdésem, ha mar megemlitette, tudomdsa szerint Berhida miért nem tarsult
be néhanyszdzezer forinttal?

Csdvari Janos:
Nem tudok réla, nem vagyok benne az ujsdg Ugyeiben, sem
szerkesztdbizottsagi tag, sem més nem vagyok.

Leszkovszki Tibor:

Akik benne vannak, a 8 millié6 forinthoz mennyivel tarsultak hozza? Ha
mindenben felvilagosultak vagyunk, mindent ismeriink, akkor ez részkérdés.
Lehet, hogy rosszul vettem a tajékoztatast, de a berhidai testiilet azért nem volt
hajlandé résztvenni, mert nem értett egyet az Ujsag hangnemével. Osszességében
nem ¢éri el a félmillié forintot, amit a kistérségi lapba tarsult 6nkorményzatok
befizetnek.

Dr. Fekete Antal Janos:
Egy hénapban, vagy egy évben?

Leszkovszki Tibor:

Jok a kérdések, de mindent én nem fogok megvélaszolni, mert itt mindenrsl
felvilagositist kapott a f6 szponzor, az alapveté lapkiadé Varpalota Varos
Onkorményzata, ugyhogy, ha minden tiszta el$ttiink, nem kell rajta vitatkoznunk.

Jambor Attila:

Emlékszem arra, amikor el8szér lapot alapitottunk. Tobb lapalapitasi
probédlkozds is volt a véaros teriiletén kiilénbsz6 formaciéban, de valamiért
rettentd sokaig egyik sem maradt életben. Lehet, hogy anyagi okai voltak, nem ez
a lényeg. Mieldtt ezt a lapot létrehoztuk volna, a Testiilet tapasztalatai azt
hoztdk vissza, hogy bar a televiziés kozvetités jelentds szamu allampolgéarhoz
eljutott, de a Testiilet altal meghozott fontos déntések mégsem jutottak el kelld
mélységben és tajékoztatdssal Varpalota lakossdgahoz. Ez nagyon fontos
szempont volt abban, hogy lapot alapitsunk. Most tulajdonképpen ennek a
fontosségét hidnyolom ebbél az ujsaghbol és természetesen az Ujsdg maradna, nem
akarok megsziintetni semmit ezzel az anyaggal, ez nem szerepel benne.
Mindenféleképpen egy olyan kiad6i munkét szeretnék a lappal kapcsolatosan
latni, ami a véros szempontjab6l fontos dolgok megjelenésének ennél sokkal
nagyobb felel8sséget tulajdonit. Igaz, hogy voltunk mi lapszerkesztdk Csdvari
irral. Abban az idében ugy tértént, hogy a lapot gépelt formédban megjelenés
el6tt megkaptuk, kérték, hogy mi mit tennénk hozza, valahol figyelembe vették,
amit a bizottsag szeretett volna elérni. Lattam a bizottsdg munkdajanak
eredményét, természetesen az Onét is. Most, hogy ez nem miikédik, nem hozom
fel hibanak, a tdjékoztatas hianyat hozom fel a legnagyobb problémaéanak, mert a
kdzpénzt hasznaljuk fel a k&z informaldsara, és ez a kettd valami médon nem
szerencsésen taldlkozik a jelenlegi kiadéi tevékenység mellett.
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Bator Antal:

Ebben az 1jsdgban nincs mocskolddas, szitkozddds, egymés sarazésa, bar
ezekkel nem szoktam foglalkozni, esetenként még szivesen is vettem, de nincs
bent az Gjsdgban, és ugy érzem, nem szabadna, hogy ez gondot okozzon. Nem
egyértelmi a lap tartalma, nekem is van kifogasom, idénként megkifogdsolom a
cikk tartalmat, a témét.

Leszkovszki Tibor:
Hol lehet megkifogasolni?

Bator Antal:

Veszem a fdradsdgot és felhivom a szerkesztdt, nem azt mondom, hogy
beszélek a vildgba, felhivom Kilidn Laszlé urat és elmondom, hogy mivel nem
értek egyet, javitson, korrigaljon, mert nem jot mondott, nem j6t irt. Sajat
mondataimat sem adtak vissza egyértelmien. javitottak, muszdj volt, illetéleg
van, amit nem fogadtak el.

A lényeg, azt mondja az anyag: "Példaként emlitem az Onkormanyzati
intézmény atvilagitdsarél készilt szakértdi anyag bizottsdgi targyaldsarol
készitett tudoésitast, amelyben kiemeli, hogy a bizottsdg a polgarmester
elbterjesztését utasitja el, holott a szakértdi jelentés Bator Antal tiszteletdijas
alpolgarmester kezdeményezésére késziilt." Ez teljesen igy igaz, de a valésag
miatt az el6terjesztés Polgarmester uré, nem az lett odairva, hogy el6terjesztette
Bator Antal alpolgdrmeser, hanem az volt, hogy eldterjesztette Leszkovszki
Tibor polgarmester. Ezt irta le, az eldterjesztést utasitja el, melyet Leszkovszki
Tibor jegyzett. T6bbszér felvetettem, nem biztos és nem mindig szerencsés, hogy
mindig Polgdrmeser ur mindenben az el8terjeszté, meg kellene hagyni azt, aki
ebben dolgozik. Nekem vannak emlékeim, egy kicsit tavolabbi idépontrol, nem
magyar, szomszéd orszaghbol, amikor Ceausescu egy Uujsagban nyolcszor
megjelent, a korabbi Gjsdgunkban Polgarmester ir legalabb ennyiszer megjelent,
megnyitotta a "hélabda egyesiiletet", s amikor arrél volt sz0, hogy éppen a 28.
karatejatékok vildgbajnoksagat rendezik Varpalotdan, azt is 6 nyitotta meg,
mindig szerepelt, most ez nincs.

Leszkovszki Tibor:
Most is szerepelek, most is meghivnak, legfeljebb az Gjsagban nem.

Bator Antal:
Tobbszor kértem, hogyha szét kap magatél, akkor szoljon bele.

Leszkovszki Tibor:
Megkaptam és azért széltam bele.

Bator Antal:

Nem szerepel az d1jsdgban, hogy ilyen rendezvény, olyan rendezvény,
megnyitja ez, részt vesz az, beszédet mond a harmadik személy, csak tényleg a
nagyon fontos dolgokr6l készit tudositdst. Az Ujsag szerintem feltlind médon
probal semleges lenni, feltiind moédon nem kivanja egyik vagy masik oldalt
elényben részesiteni. Aki szerepelni kivan benne, azt befogadja, aki nem
jelentkezik, azt nem kiiléndsebben keresi meg. Allitom, fényképe lenne benne a
Polgarmester urnak, ha most ezt a 150 millié forintos pénzt kilobbizta volna.
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Allitom fényképesen szerepelne a Polgarmester ur, ha folyamatosan tudna arrél
hirt adni, hogy hol targyalt, milyen hasznot hozott a varosnak. Ha ilyen nincs, én
is azt mondom, hogy a "hdlabda készitd egyesiilet" évnyité kozgylilésérsl nem
kell hiraddst adni, amelyben Polgdrmester ur megnyitéként szerepelt. Azt
mondom, hogy a lapra sziikség van, a lapban vannak korrekciék, amiket tényleg
meg kell csindlni, amit lehet, hogy személyesen is el kell mondani néhdny
személynek. Ellenben feltételeniil tudom tdamogatni, hogy a legk6zelebbi testiileti
ilésen uljon itt a lap szerkeszt8je, a kiaddja, és mondjuk el a problémainkat
bizottsagi iiléseken €s ne itt "hérukk", utolso 23. oraban beadva, s akkor vagy
tudunk targyalni, vagy nem, tudunk beléle déntést hozni vagy nem, s megint
"egymasnak fesziiliink", ahelyett, hogy leiiltink volna és tisztességgel
megbeszéljik. Ezt szerettem volna elérni annak a javaslatnak a tdmogatisaval,
hogy vegylik le napirendrdl, térjiink rd vissza és besziiljik meg az Ujsag
problémajat. Nem az a médja, ha kifogdsunk van, hogy megsziintetjiik a lapot,
hanem az a médja, hogy oldjuk meg a problémat és mehessen mindez tovabb.

Leszkovszki Tibor:

A "hérukk"-hoz annyit, ha az On eldterjesztése 11-én leadva nem "hérukk",
hanem 6ndll6 képviseléi inditvany, akkor a képvisel8tarsanak leadott 6nalld
képviseldi inditvanyat legalabb ennyire becsiilje meg.

Volgyi Arpad:

Hadd magyardzzam meg, hogy az utolsé pillanatban miért valtoztattam meg a
dontésemet. Tényleg az Gjsdg foszerkesztdjének itt kellene illnie, és megkérdezni
tdle azt, amit én mér régen felvetettem, hogy ez az ujsdg, ami van, a Kdzmér
Juditék ujsagdval szemben egy nagyon aluldiszponalt Ujsdg. Nem akarok nagyon
belemenni. Személyes tapasztalatom, hogy az ujsadgban szerettem volna valamit
megjelentetni, mint képviseld, mint magdnember augusztusban és most keriilt ra
sor, ¢s nem olyan szinten, mert mér aktualitdsat vesztette a dolog. Hogy mi a
szinvonal alatti? Biztos abb6l indul, ki, hogy nincs szerkesztd bizottsag. Enélkiil
nem milkddhet, mert ha adunk hozzad pénzt, legalabb eléjogunk legyen (nem
cenzurdra gondolok). Hogy most mivel foglalkozik az 1jsidg, és Jambor
képviselétarsamnak valaszolnék, hogy mennyire politikai, mennyire politikai volt
az els6 ciklusban? Nagyon politikai volt, ezt inkdbb most nem szabadna
eldhozni. Hogy a Polgdrmester Gr "folyik-e" az ujsagb6l? Valahol a véros elsd
embere tobbet szerepel az Gjsdgban, mint Volgyi Arpad képviseld, mert én az
Ujsadg torténelme alapjan egy féloldalt nem kaptam sem &Onszéantambdl, sem
felvetésbél. A hozzaszdélasaim is azért foghijasak és ritkdbbak, mert szeretném
egy kicsit gyorsitani a dolgokat, hogy lendiiletesebb legyen a Testiilet munkaja.
Ha a szerkesztd, fészerkesztd tudna egy olyan alternativat eldterjeszteni, ami
szamomra elfogadhatdé, hogy az Gjsdg szinvonalasabb lesz, kériiltekintbb, tébb
témakort kozelitene meg a varosban, jobban ko6zélné a jegyzd 4atal kiadott
dolgokat, akkor nekem az Ujsdggal semmi gondom nem lenne. De igy viszont el
kell azon gondolkodni, hogy a jovOben csindljunk-e egy olyan ujsdgot, ami
- hogy ne legyek megszolitva majd - kicsit szinvonalasabb.

Fakédsz Tamas:
Az els6 hozzdszdélasom. Volgyi Arpad képviselétarsamnak szeretném
elmondani, hogy minden péart meghivdst kapott a mult hét péntekére a varba a
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f6szerkeszt616l és ott folyt egy egyezteté megbeszélés, aminek az volt a téméja,
hogy az ujsdgban hogyan jelennek meg egyes partok és jeldltek a vdlasztiasok
idejére. A foszerkeszt8 urnak volt egy irott ajanlata erre. Nagyon sok part részt
vett ezen a megbeszélésen, a Kisgazda Pért is részt vett, az MSZP nem vett
részt, lehet, hogy akkor mar az MSZP tudta, hogy az Ujséggal nem kell annyira
komolyan térédnie. A jelenlévé 6sszes part egyetértett azzal, amit a fészerkesztd
ur javasolt, azt a forgatékényvet, hogy a valasztasok idején mely partok és mely
jeldltek hogy jelennek meg az wjsdgban. Ez egy szisztéma mentén el is indult. A
partok és képvisel6k megjelenitése elkezdédstt. Az egy szammal ezel6tti lapban
az MSZP és a FIDESZ jelsltjei kaptak hangsulyt a lapban, a holnap megjelend
szamban az SZDSZ ¢és a MIEP képviseldi, és sorra az §sszes part fog
szabalyszerl megjelenést kapni. Nagyon sajnalom, hogy a fészerkeszté ur nincs
itt, és igy beszéliink a laprél, biztosan tudna sok mindenre valaszolni. Még egy
nagyon lényeges dolgot szeretnék elmondani. Elhangzott tsbb képviseld szajabél,
a Polgarmester ar is azt mondta az elébb. hogy Viérpalota Onkormanyzata, mint
lapkiadé. Mar ezt a tévedést sokszor helyreigazitottuk. Varpalota varos
Onkorményzata a Palotai Hirlapnak nem kiadéja, nem lapalapitéja, Vérpalota
Varos Onkormanyzata a Palotai Hirlapnak tdmogat6ja. A Palotai Hirlapot nem az
Onkormdnyzat alapitotta és nem 6 adja ki. fgy van. Ehhez képest kiaddi jogot az
Onkormanyzat nem tudom, hogyan sziinteti meg. A Képviseld-testiilet a 2002, év
lapkiaddsaval megbizta a kiadét, a k§ltségvetésében erre a fedezetet biztositotta.
A kiado bizonyara szerzédéseket kotott a f6szerkesztdvel, a nyomdéval, nyomdai
eldkészitével és még masokkal 1s, a terjesztével, rekldmszerzédéseket kotott,
ezek 1 éves szerzédések. Nem tudom, hogy 1 évre megkotott szerzédéseket lehet-
e ugy felmondani, hogy annak ne lennének jogi és esetleg anyagi
kévetkezményei.

Jadmbor Attila:

Ott szeretném kezdeni, hogy nagyon megkdsz6ndm Fakész
képviseldtdrsamnak, hogy a Képviselé-testiiletnek elmondta, a kovetkezd
napokban megjelené lapszam mit fog tartalmazni, az mar csak "hab a tortan”,
kivancsi volnék, hogy honnan tudja.

Fakasz Tamis:
Ezt a f8szerkesztdi egyezteté targyalasr6l tudom, ahova nem jott el az MSZP
képviseldje, az &sszes tobbi part képviseléje ezt tudja.

Jambor Attila:

Jo rendben van, mondjuk innen tudja. A masik dolog, sz6 volt tobbszor a
fészerkesztér6l. Amennyire visszaemlékszem az altalam elkészitett anyagra, €n
nem a fészerkeszt8t kivantam levéltani. Bator Antalnak mondandm, hogy azt sem
javasoltam sehol, hogy ezt az ujsagot sziintessiik meg, hidba mondta, nem
javasoltam. Amit kifogésoltam, az az, hogy megint Ugy néz ki a helyzet, mint
szamtalan esetben, hogy nekiink mint 6nkormanyzatnak, akik az adéfizetd
allampolgarok pénzével prébalunk gazdalkodni, arra van jogunk, hogy valamiért
fizessiink, de arra nincs, hogy ezért a pénziinkért valamit el is varjunk. Ez az
egyik legfontosabb dolog, amiért én ezt a beaadvényt megirtam. Az egyszeriien
nem tlrhetd tovabb, hogy vannak nagyon fontos hiradasok, amiket a Jegyzé ur
vagy az Aljegyz8 asszony el is juttat a laphoz és egyszerlien nem jelenik meg. Ha
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mi fizetjiik, akkor lehet ragozni, hogy ki a tulajdonosa vagy ki nem, s ha
tulajdonosa, akkor adjon ki egy ujsagot nélkiilink, ezt is meg lehet csinalni, de
ha mi adjuk hozza a pénzt az utolsé forintig, akkor legalabb beleszélasi joga
legyen a Képvisel6-testiiletnek vagy a képviselének. Ebben a dologban nagyon el
van galoppirozva Fakdsz képvisel6tarsam, ha gy gondolja, hogy ez igy miikédik.
Nem igy miikédik. Szerz6dések modositdsa: nem tartom valésziniinek, hogy a
fészerkesztd a szerz6désmodositast, attél, mert a kiado megvaltozott, ne tudna
megcsindlni. Ebben az ujsdgban eszméletien nagy hirdetési feliiletekkel eddig
még ugysem talalkoztam. Teh4t nem egy olyan kardinalis kérdés az, amelyik ezt
az ligyet akarmiért most meg is tudna buktatni. En a civil szervezeteinket nem
nevezném "hdlabda cégnek", mar csak azért is, mert tisztelem 6ket, de ha valami
torténik az életiikben, annak helye van a helyi ujsagban, tudésitani kell az itteni
allampolgarokat arrél, hogy mik térténtek a vérosaban. Hogy ki nyitotta meg az
masik kérdés, az mar csak ragozis. De sajnos most nincs helye az ujsagban.
Arra nem akarok hivatkozni, hdnyan mondjak, hogy kellene mar valamit csinalni.
Talan ez is motivalt abban, hogy ezt az anyagot megirtam. Azt gondolom, ha mas
varosokban miikddik az a médszer, hogy a testiileti ilés minden politikai szervtgl
elvileg és gyakorlatilag fliggetlen jegyzd a kiadé jogok gyakorlasaval garantalni
tudja azt, hogy egyfel6l se jobbra, se balra billend ujsdg nagy valdszinliséggel
nem j6n létre, viszont azok a hirdetmények, azok az informaciok, amik a
lakossédgra tartoznak, és amit a Képviseld-testiilet hozott, azok id8ben, megfelelo
boéséges tdjékoztatdsban az Gjsdgban megjelennek, akkor itt is mikddni fog. Ez
volt az egyik célunk a lapalapitassal, erre adtunk pénzt, nem most, hanem amikor
legel6sz6r csinaltunk uiijségot. Hogy mikor mennyire sikeriil, azon lehet
vitatkozni. Ebbe én most belekotdttem, mert megitélésem szerint ennyire
alacsony szinvonalon nem lehet csindlni. Nem a f8szerkesztét hibaztatom,
meglehet, hogy irdnyitva van 6 is bizonyos kérdésekben, de én azt mondom. ez
nem kardinalis dolog. A kardinalis dolog az, hogyha fizetiink érte, akkor kapjunk
elvarhaté ellenszolgaltatast.

Bator Antal:

Jambor ur meg is valaszolta, csak azt nem tette hozz4, hogy nem megszlntetni
akarja 6, hanem egyeztetni a lap tartalmanak valtoztatdsdval, és ezért egy
egyezteté férumot &ssze kell hivni, gondolom ezt akarta mondani,csak nem
fejtette ki teljesen.

Toérzsok Kaéroly:

Nem az a baj, ha megjelenik egy telepiilésen egy olyan ujsdg, ami
varospolitikaval foglalkozik vagy akar partpolitikdval. Azt sem taldlom nagy
bajnak, ha egy lap egyoldalian foglalkozik politikaval, és valamelyik politikai
iranyvonalat, hogy igy mondjam, egy pértot kiemelten tdmogat. A bajt abban
litom, ami eddig nem nagyon emelédétt ki, hogy ez egy olyan szervezetnek a
kiaddsdban torténik, amelyik kiemelten k&zhaszni szervezet, és a kiemelten
kézhasznu szervezetekre vonatkozdéan pedig minden ilyen tevékenység tiltott. Ha
ugy tetszik, ez a Szindbad Kht-nak védelmében is tdrténik, ugyanis, ha esetleg
egy figgetlen szakértével az tigyész feliilvizsgaltatja a lapnak a szellemét, és azt
mondja, hogy a kdzhaszni minésités a tarsasagtél megvonva, abban az esetben a
Szindbad Kht-nak annyi.
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Csdévari Janos:

Hadd kérdezzem meg az Aljegyzé Asszonyt, Jegyz6é Urat, miutdn nekem soha
nem panaszkodtak még, nem tudom kinek, ugy latszik, csak Onnek, hogy nem
jelennek meg dolgok, ezt nagyon egyszerii megoldani. Mert, ha ehhez
el6terjesztés kell, és nem lehet menet kézben korrigalni, hogy hivatalos anyagok
ne kertiljenek be, nagyon csodélkoznék ezen. Egyszerlien azt mondtak, hogy nem
jelenik meg?

Péter Istvanné:

Tisztelt Képvisel§-testiilet!

Harom hete kiildtem el a helyi tudositoval a vélasztdsi hirdetményt. Azért nem
tudtam eldtte szo6lni, mert nem jelent meg, de joval lapzarta eldtt elment a
hirdetmény, és azért lett volna fontos, mert az egyik hataridé tegnapi nappal jart
le. Nem politikai hirdetés, kozérdekii kozlemény. En senkinek nem mondtam,
irodavezet6i értekezleten emlitettem. A helyi tudésitéval egyeztettem, de &
atadta a fészerkesztd Grnak, mert arrél viszont meggyéz6dtem, csak utiana tettem
szova.

Dr. Sz6éke Laszld:

Kérdezni szerettem volna, de Csévari Janos megtette, és Aljegyz6 Asszony
megvalaszolta. Viszont egy ellentmondast érzek abban a tekintetben, ami itt
elhangzott, hogy a mult héten pénteken volt a partokkal egy egyeztetd
megbeszélés, ami arrél szoélt, hogy a vdlasztidsokat megel6zden melyik part
milyen sullyal jelenjen meg. Ezt megelézéen a legutébbi lapszdmban tzlan nem
tulzok, ha azt szdgezem le, hogy tulnyomérészt FIDESZ-szel kapcsolatos
tudositasok, illetve irdsok jelentek meg. Hol van itt az, hogy a partokkal tortént
egyeztetés nyoman dél majd el, hogy melyik part milyen sillyal jelenik meg a
valasztasokat megel6zéen? Itt alapvetd ellentmondast érzek.

Fakdsz Tamas:

Az SZDSZ szintén nem vett részt ezen a megbeszélésen, tehdt onnan ered az,
hogy 6k nem téjékozdédtak. Jambor drnak szeretném azt elmondani, hogy azért
beszélink mindig fészerkesztér6l, mert egy lap tartalmat, szerkesztését nem a
kiadd hatdrozza meg, hanem a fészerkesztd.

Leszkovszki Tibor;
Ki felel a lapért €s a lapban megjelentekért? A fészerkesztd vagy a kiad6?

Fakidasz Tamis:
En erre nem kividnok valaszolni.

Leszkovszki Tibor:
Egy kis jogi hidnyossdguk van, de nem baj, vélhetSen azért van igy az
elterjesztés, mert kiadd felel tokkal, vondval, az egész stab munkéjéért.

Fakédsz Tamas:
Nem jogi felelosségrdl beszélek.

Leszkovszki Tibor:
En arr6l beszélek.
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Fakdsz Tamis:
En arrél beszélek, hogy az jsdgban mi jelenik meg.

Leszkovszki Tibor:
O felel érte.

Fakdasz Tamaés:
Lehet, hogy & felel érte, de nem 6 csindlja az ujsagot.

Katona Csaba:

Valéjaban engem az zavar ebben a beadvanyban, ha én valamit vadolok, annak
szamszerl vonatkozdsit hozom. Tudnam ajanlani Képviselétarsamnak az Gjsag
eddig megjelente példanyait, gylijtse ki adott esetben, hogy mely part milyen
szazalékban jelent meg eddig. Mert attél tartok, igy az 4llitdsa nem igaz.
Ugyanigy megteheti, hogy kigyiijti, a Polgarmester ur hdnyszor szerepelt benne,
adott esetben fényképesen. Ez vonatkozna erre a részére, a masik dolog pedig,
feltételezem, hogy a FIDESZ az eléz6 szamban azért szerepelt tobbszor, mert
most voltak rendezvényei. Nem tudok arrél, hogy az SZDSZ-nek a mult szam
elétt voltak-e olyan rendezvényei. Még egy probléma adédhat, altaldban érdemes
az Ujsagot értesiteni arrdl, hogy melyik partnak milyen rendezvénye van, mert ha
err6l nem tud, nem kap meghivast vagy értesitést, akkor elég nehezen fog
odakeveredni az 0jsagir6. A madsik dolog, a képviselo-testiileti iilésekré]l valo
tudositdsoknak a minésitésére utal. Valdjédban ebben sem hinném, hogy valaha is
partpolitikai dolog j6tt volna be, nem hinném, hogy t6bbszor szerepelt barmelyik
FIDESZ-es képviselének a neve adott esetben egy testiileti Glésen, mint barki
masnak a masik oldalrol. Talan annyiban kiilénbézik ez az ujsadg mas hirektol,
hogy valéjédban ez a vitdkat is hozza. Altaldban egy-egy fontos kérdés eldontését
nem a szavazas eredményével szokta lezdarni. Es altalaban nem azt csindlja, hogy
amir6l nem jo beszélni, arrél nem beszél.

Sajtos Janos:

En nem voltam az el6z6 lappal sem megelégedve, felfedezni véltem abban
egyoldaldsdgot. de most elmondhatom ezzel az Ujsdggal kapcsolatban is az
aggalyomat. Nem igen jelenik meg, Inota varosrésszel keveset foglalkozik, a
harmadik pedig, hogy nem partlapra szavaztam annak idején. A viaros életét
mutassa be, a testiilet altal hozott dontések kézlésével nem vagyok megelégedve,
egyoldaliunak taldlom nagyon. Azért szavaztam le a méasik ujsdgot, mert voltak
olyan mozzanatok benne, amik jelen személyemet is érintették, holott ugy
€reztem, hogy nem igazdbdl volt az a tamadas helyénval6, amit én is kaptam. At
kellene gondolni, hogy tovdbbiakban mit irnak meg, milyen politikai dolgokkal
foglalkoznak, mert ez igy tovdbb nem mehet. Részemrdl tamogatdst nem fog
kapni az Ujsdg, ha ilyen cikkekkel jelenik meg. Nem politikai lapot szavazatam
meg annak idején. A varos kdzéletével foglalkozzon, hiszen kézpénzeket koltiink
erre, az embereknek a pénzét.

Dr. Sz38ke Léaszlo:

En nem partrendezvénnyel példaléznék, hanem egy olyan rendezvénnyel, mint
példaul a Polgarbérség 4altal tavaly szervezett fogyatékos gala, illetve annak a
dijatadé rendezvénye. Magam is prébaltam felvenni az ujsaggal a kapcsolatot,
tudomdsom szerint meg is hivtak erre a dijatad6 linnepségre a sajtot. Személyes
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j6 kapcsolatomnak készdnhetden, telefonos tajékoztatdsom alapjan mégis utdbb
egy rovid tajékoztatd irds megjelent errél a rendezvényrél. Ugy gondolom, ez a
rendezvény is olyan, amely mélté lett volna, hogy megfeleld terjedelmil tudositas
jelenjék meg ebben, a véleményem szerint is kozéletinek tekinthetd ujségban.

Bédtor Antal:

Olyan ujsdgot nem tudunk eléallitani, ami mindenkinek megfelel, ezért
kellene valamiféle konszenzus. Megkérdezem Torzsék urat, hogy mit mondott az
elébb, mert nekem az nagyon tetszett, csak nem teljesen értettem, nem szeretnék
félreérhetben reagalni ra. Esetleges iigyészségi vizsgalat az 1djsdg tartalmaéval
kapcsolatban?

Torzsok Kéroly:

Koézvetlen politikai partot kézvetlen médon nem tamogathat. Kézvetlen madon
valé tamogatds az is, hogy feltalalja az adott politikai partot egy szavazas
idészakaban.

Bator Antal:
Fogalmazzuk meg ezt a levelet, kildjik el, egyik alairéként vallalom, a

masikként vallalja On.

Torzsok Karoly:
En nem akartam ebbe ligyészi vizsgalatot kérni.

Bator Antal:

En kérem Térzsok urat, irjuk meg, nevem adom hozzd, vizsgédltassuk meg a
lapot, hogy elfogult paértpolitikai tjsag-e vagy nem. Rendezvényeket, az
aktivitast, ha nem tudjuk feltdlalni az ujsdgnak, nem helyiek, sajnos ez volt az
elézdvel is, a hivatal kiildte az anyagot az esetek tobbségében, a hivatal altal
adott anyagbdl jelent meg. Nem a helyszinen voltak az ujsdgirdok, hanem a
legtobb esetben xy lett megbizva, kildd be az anyagot, telefon, bekiildtiik,
megjelent. Most ez valamilyen okbél elmarad. Hiba egyébként, messzemenden
mondom, hogy hiba. Azt mondom, hogy a civil szervezetekrsl tuddsitani kell, s
nem jelenti azt, hogy akkor ott mindenhol csak egyrészt Polgarmester urnak kell
megjelennie, mdasrészt csak az szerepel, megint ott, minden oldalon két
fényképpel. Nem kivdnok ebbe igy belemenni. Azt mondom, egyezziink meg, az
ujsag felelés fészerekeszt8jét hivjuk meg, mondjuk el a probémat,
megkérdezzik. Ugye nem is sokszor volt akkor, hogy a hivatal anyagat nem
jelentette meg, csak egyszer. Ha jol értettem, azt mondta az Aljegyzd Asszony,
hogy a valasztassal kapcsolatosan egy esetben fordult elé.

Péter Istvdnné:
Ez csak az enyém, az adécsoportnak sem jelent meg hirdetménye, és Jegyzé ur
altal elkiildottek sem.

Bator Antal:

Akkor nézziik meg, vizsgaljuk meg és a legkdzelebbi testiileti iilésen konkrét
dolgokat tegylink az asztalra és akkor targyaljunk, és ne hasra iitve két nap alatt
dontsiink arrél, hogy mit szabad tenni.




Vdmosi Tibor:

A konkrét dolgokat talalom. A Fakéasz ur az elébb mondta, hogy meghivta a
partokat. A szocialista part jogosan nem ment el, mert egy Kht. szervezésében,
foszerkesztésében egyszerlien nem foglalkozhat a lap politikai dolgokkal.
Egyértelmiien le van irva. A kiadasi jog nem a miénk, a fészerkesztdi jog nem a
miénk, a mi dolgunk a fizetés. En egyébként pontosan azt mondom, hogy ez
valahogy nem igy mikdédik. Mert az, hogy azt irnak amit akarnak ¢és az
Onkormanyzat fizet, én ilyen szerzédést azon nyomban felmondanék. Ez igy nem
J6, azon kivil javasolom, hogy réviditsiik le a valasztdsi idészakra feltétlen, és
ne vitatkozzunk, ne vigyiink bele semmiféle politikat, legfeljebb egy vagy két
oldalra, ha ezt befogadja egyaltalan az eléterjesztd. A koltsége is olcsobb lesz,
¢s nem lesznek ilyen vitak. Két oldalndl semmi tébb, és ennyit hajlandé a
tulajdonos fizetni.

Sajtos Janos:

Tavaly az egész évi rendezvényiinkén nem jelent meg az ujsag. A Varosi
Televizi0 minden rendezvénylinkén ott volt, amit kdszdénok. Tovabbra is
mondom, politikai lapot nem tdmogatok és minden erémmel azon leszek, hogy
megszinjon, ha politikai lap lesz.

Csdévéari Janos:

Meggy6z6désem, nem politikai lap. Ha valami politikai lap volt, az a
multkori. Ebben a Testiiletben senki nem kért elnézést se télem, se mastol, akit
jol mcgcibdltak abban az Ujsdgban, s ei kell hogy mondjam, most nem cibalnak
senkit sem. Lehet ezen javitani. Legyen akkor egy szerkeszté bizottsag, aki
vallalja, menjen be.

Sajtos Janos:
A kozpénzeket ne partok hasznaljdk fel sajat hataskériikbe, mert azt irnak be,
amit akarnak. Van egy testiilet, aki létrehozta. Az embereket szolgélja az Gjsag.

CsOévari Janos:

Van egy kis zlirzavar. Fakédsz urnak lehet, hogy nem is kellene szélnia ebben
az egész ligyben, mert ugy tiinik, mintha & lenne a f&szerzd, pedig nem hiszem,
hogy ott volt a fészerkesztd dltal dsszehivott gylilésen.

Fakédsz Tamaés:
De, én ott voltam.

Csdévari Janos:

Akkor a FIDESZ oldalrdl vett részt, az egy més kérdés persze. Visszatérve a
dologra, inkdbb azon kellene gondolkodni, hogyan lehet ezen javitani, mert
biztosan vannak ebben javitasra szoruld dolgok. Az is igaz uraim, amit Bator ur
mondott, hogy nincs olyan 0jsdg, ami minden partnak, mindenkinek tetszene.
Valahogyan Dbirjuk ki a valasztasig. Meg lehet ezt oldani rendesen,
tisztességesen, menjen be egy bizottsag, vallalja fel, én javasolom.

Volgyi Arpad:
Mar éreztem, hogy az eléterjesztés egy ilyen politikai vitat indukal, pedig
rengeteg anyag van. Tudjuk, hogy 4 évente van a helyhatdsagi, orszaggytlési
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valasztds, ez mindig igy megy, vagy korrekten, vagy inkorrekten, vagy
elfogultan, vagy nem elfogultan. Személy szerint engem az €rdekel, ha az Gjsagra
adunk pénzt és megszavazzuk és a kezemet felteszem, hogy kapjon x millio
forintot, akkor a 4 évre teljesitsen az ujsdg a mi szank ize szerint. Feltétleniil
kellene a szerkesztébizottsag, kiildnben ez kidobott pénz.

Surdnyi PAal:

Az SZDSZ nem volt jelen ezen a megbeszélésen. Részben nem értem ra,
részben nem szandékoztam elmenni, ugyanis én voltam meghiva. Sajnos ennek a
megbeszélésnek az elmult ujsdgszam megjelenése elétt kellett volna lezajlania,
Amikor az azel§tti szdmot elolvastam, maganiigy, de nem tudtam elaludni aznap
este, mert ez rosszabb volt, mint a "Jozsa Bend korszak". Dr. Szabo P4l Csabéval
beszéltem egy-két hete mas tigyben (az Ujsdg utdn volt ez mér), mondtam neki,
hogy el tudom képzelni, ha csiitortokon a testileti iilésen azt mondja valaki,
hogy vegyiik ki a kezébdl a lapot, de akkor lehet, hogy feltartom a kezem. Nem
tudtam, hogy ezt valaki tényleg be fogja terjeszteni. Akkor nagyon nagy baj van,
ha Onék nem érzik, nem érzédik ki a lapbol, hogy ez egy FIDESZ-kozeli lap. En,
amikor a Joézsa Bend6-féle lap megsziintetése mellett voltam, akkor mondtam,
azért vagyok egy uj mellett, mert egy korrekt, kiegyenstlyozott lapot szeretnék
latni. A Kilidn urnak mar j6 elére jeleztem, hogy hozza 6ssze a pértokat, legyen
egy egyezség, konkrétan. Késziilt azéta velem is riport és Baky Gyoérggyel, mint
képviseldjelolttel. De, ha én elére tudom, hogy le van jatszva, hogy kap két
oldalt maga a kampany. Azért élesek most az ujsdggal kapcsolatos érzések, mert
mondhatjuk azt, hogy négy év, de két és fé] hénap mulva vaélasztas lesz. Azutan
4 évig senkit sem érdekel, hogy a palotai ujsdgban mi jelenik meg és mi nem.
Mert lehet, hogy ez elbillenti valamilyen irdnyba a vélasztdsokat, de a sajtonak
nem ez a feladata, hanem az, hogy a szerepléknek atadja a terepet és tényleg,
akik arra adtdk a fejiiket, hogy aktivan politizalnak, azoknak a véleménye
keriiljon porondra. Hatidrozottan merem mondani, hogy a lap elfogult volt,
jelenleg elfogult. Nem tudom, hogy milyen megoldast keressiink, abban benne
vagyok, hogy leiljink és targyaljunk réla, hisz az mondjuk, hogy Jambor ur
inditvdanya nem egy kidolgozott valami. Sokszor szoktunk olyan értelemben
reklamalni, hogy mi lesz a formaja, stb. Ha egy mas megoldés sziiletne. Ennek
alapjan egy mondattal nem lehet ezt elintézni. A levétel azért lett volna
értelmetlen, mert tovabb csuszik az idd, aztén vagy elkészil az anyag, vagy nem,
de én egy rendkiviili iilést is el tudok képzelni. Nekem maés konkrét megoldasom
nincs, beszéljiink réla, és dolgozzuk ki.

Leszkovszki Tibor:

Most mar engedtessék meg, hogy megszolaljak, mert egy Kkicsit foglalkozva
volt velem a volt Gjsdgban és szerencsére a jelenlegiben annal kevesebb. Az
ligyvivd, nem tudom jogi képviseldje, vagy a Szindbad Kht-nek a mai targyaldsok
alapjdn elmondom Onnek. Semmi problémdm nincs a kiadé tgyvivéjével,
ismerem személyemmel kapcsolatos allasfoglaldsat. Ennek ellenére azt mondom,
tisztelem, becsiilém Dr. Szabé P4l Csabat, de hadd mondjak el valamit. Lehet
hivatkozni arra, hogy szerkesztd ujsagird, ez, meg az, de a kiado felel az
Ujsdgért. Azt tudom elmondani, hogy nagyon sajnalom, hogy egy rossz elsz6lasa
volt, aminek az volt a lényege, hogy az dnkorméanyzat képviseld-testiilete
fizethet, de vegyiik mar tudomdasul, hogy az Ujsag kiadd joga a Szindbad Kht. és
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semmi koziink hozza. Itt kezdddik a probléma. Koézos egyiittmikddésiink 3 éve
alatt, de visszamegyek, mert 1996-97-ben taldlkoztam eldszér dr. Szabd Pal
Csabaval, egy kezemen meg tudom szdmolni, hényszor targyaltunk k&zds
problémdink megolddsdr6l. O nem hajlandé velem targyalni, én nem
ragaszkodom ehhez. Nem vagyok megsértédve, hogy az ujsédgban a nevem
megjelenik nagyon j6 ujsdgiréi fogdsokkal, az alcimet harsogéra kiemelni, azt
jelenti, hogy a polgdrmester megint hiilye, leszavaztdk. Nem vagyok meghatodva,
semmi sértédés nincs bennem. Hadd mondjak el valamit, engem nem a Szindbad
Kht. vélasztott meg és nem a Bédtor Antal, engem Vdrpalota lakossagénak, akik
eljottek szavazni, az 55 %-a, de 100 %-kal azokért is, akik nem jottek el
szavazni, felelek. Hogy ez most a varpalotai dnkormdanyzati ujsagban két képpel,
4 képpel, kép nélkiil jelenik meg, engem az sem érdekel. De az mar érdekel, hogy
amit a mai koltségvetési rendeletben megszavaztam 7.801 eFt-ot az Gjsagra,
azért az adofizeté allampolgar mit kap, mert én arra tettem eskiit, hogy a pénzt a
lehetd legcélszeriibben a nagytobbség érdekében kell elkélteni, legyen az
ujsagra, tévére, utfeldjitasra, stb. forditva. A rdutalé magatartas ott kezdddik,
mert €én biztos vagyok benne, mert nem egy, nem két varpalotai lakos
tajékoztatott arrdl, hogy megprobélta a sajat véleményét érvényesiteni, hogy az
Ujsdg hangneme igy, meg ugy. Meglepddve tapasztalom, hogy Onékhéz ilyen nem
ért el. Valoszinl, mindenkihez a sajat szimpatizdnsa jar. Akkor ebben ritka
kivétel vagyok, az &llitélagos ellenfelem, és elmondja véleményét. Nem harag
kérdése, hanem kotelezettség kérdése, a valasztopolgar iranti kotelezettség,
amire mi voksot tettiink, mondjuk a kdzéleti lap, s nem véletleniill kérdeztem
meg, hogy van-e tudomasuk arr6l - engem arrél tdjékoztatott Berhida
polgarmestere -, hogy azért nem tarsultak a laphoz, mert a lap hangnemét nem
tudta elfogadna a Képvisel6-testiilet nagy része. Nem kell ezért megsértédni. Ha
megcesinaljuk azt a lehetd objektiv lapot, ami a lakossédg tdjékoztatdsara szolgal,
ebben benne van a partok élete, a képviseldjelolt, de legyen benne az, hogy
milyen rendeletet hoztunk, a kutyat mikor oltja be, és legyen benne minden
kozérdek, mert valdszinii, hogy nagyobb igény van r4, mint egyéb eddig emlitett
és nem emlitett cikkekre, amiket hidnyolnak, és kérdeznek. Tehat megkérdezem,
ki tiltotta meg a szerkesztdbizottsdgot? Nyugodtan nézzenek utana, hogy a
lapalapitastol kezdve hdnyszor kérdeztem meg, hogy ki a szekeszt6bizottsag és
hol miik6édik, nem egyszer volt és nem véletleniil. Megfogadtam, hogy nem fogok
teriteni ebben a témédban, mert akkor azt fogom kapni, amivel jott Bator ar, hogy
kimaradt a fényképem 8 példanyban minden Ujsdgbo6l, és most meg vagyok
sértédve. Nem érdekel engem, hogy benne vagyok-e a lapban. Ha valami balhét
fogok csindlni, akkor biztos az elsé oldalon lesz a fényképem, nem a
dzsungelharcos, hanem a Leszkovszki, a hiilye polgarmester. Meg vagyok
hatédva, mert kardcsony eldtt nem lettem felszélitva ebbefaz tjsigba "az ur
altal", hogy mondjak le. El lehet napolni a dolgokat, a kovetkezd testiileti iilés
maércius 28-dn lesz, idejohet a fészerkeszté ur, nehogy meglepetésben legyen
részlink a nyilatkozata kapcsdn, ne éljek feltételezésekkel. Majd elmondom,
ugvanis most itt nem egészen jon ki minden, nem is fog kijonni, érthetéen nem
jon ki minden, néhany Gr nem akar emlékezni dolgokra, napi gyakorlatra, tegyiik
tovabb igy az ujsdgot, én a nevem nem adom hozzd. Nem adhatom hozzd, mert
nem  azt teszi, amire létrehoztuk. Az a bizonyos kiemelt k&zhasznusagi
nyilatkozatot két vagy hdrom hete irtam ald, ne legyiink olyan biztosak, hogy
nem kontrdzzak meg ezen tevékenység alatt,



