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Leszkovszki Tibor:
Egyértelmlien tiszta mindenki el6tt, hogy a nemlévd fedezetre vallalunk
kotelezettséget?

Dr. Baricza Sarolta:
Kérdezném, Bator Urtél, s egy kicsit az el6z6 hozzaszdélasomban rejld kérdést
fogalmaznam most meg: ha 2002. december 31-ig nem realizalodik ez a pénz
vagy nem éri el a 150 millio forintot, nem lehetne odatenni: vagy ha a Testiilet
masként dont?

Leszkovszki Tibor:
Valtozatlanok a jatékszabalyok. Zarom a vitat. Javaslom a név szerinti szavazast.
Aki a név szerinti szavazassal egyetért, kérem szavazzon.

A Képviseld-testilet 12 igen szavazattal, 6 tartézkodds mellett a javaslatot

elfogadta.

Leszkovszki Tibor:
Név szerinti szavazas, a kérdés ugy van feltéve, hogy elfogadja-e Bator Antal Ur
felajanlasat a 125/1. sz. modosito inditvannyal kiegészitve, igen vagy nem?

dr. Baricza Sarolta: tartézkodom
Bator Antal: igen
Csovari Janos: igen
dr. Dancsé Maria Eva:  igen
Domokos Istvan: igen
Fakéasz Tamas: igen
Fazekas Istvan: nem
Jambor Attila: nem
Katona Csaba: igen
Lassu Tamas: igen
Leszkovszki Tibor: tartozkodom
Sajtos Janos: nem
Suranyi Pal: igen
dr. Szabo Gyula: nem
dr. Széke Laszlo: igen
Torzsok Karoly: nem
Vamosi Tibor: nem
Volgyi Arpad: igen

A Képviseld-testitlet 10 igen szavazattal, 6 ellenszavazattal, 2 tartézkodds
mellett a kovetkezd hatarozatot hozta:

123/1999. (IV.29.) szamu képviselb-testiileti hatdarozat:

Varpalota Varos Onkormanyzati Képvisel6-testilete Bator Antal képviseld
felajanlasat az altala meghatarozott feltételek mellett elfogadta.
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Bator Antal a Palota-szall6 épiiletének tulajdonjogat Varpalota Varos
Onkormanyzata javara atruhazza, ennek fejében a Képviseld-testiilet
kotelezettséget vallal arra, hogy

1.) Az atruhazott ingatlant Varoshaza céljara alakitja at. Az atalakitas fedezete a

Petrodyne Rt alapitasaval, illetve allami tulajdonu részvényeinek értékesitésével
kapcsolatos Onkormanyzati igény kielégitése irant a Kincstari Vagyoni
Igazgatdsdg ellen inditott perben - még nem jogerdsen - megitélt oOsszeg.

Amennyiben ez az 6sszeg 2002. december 31-ig nem realizalodik vagy nem éri el
a 150 milli6 forintot, a varos jogosult az ingatlant barmilyen célra hasznositani,
kartéritési kotelezettség nélkiil.

2.) Még ez évben létrehoz 1 milli6 forint alaptokével egy kozalapitvanyt a
varpalotai tehetséges fiatalok tanulmanyainak segitésére. Az alaptéke minden
évben az inflacioval novelendé ¢és a kozalapitvany legkorabban 2027.
decemberében sziintethetd meg.

Hatarid6: a hatdrozat megkuldésére: 1999. majus 14.

Felelés: Leszkovszki Tibor polgarmester

Leszkovszki Tibor:
Hatarozati javaslatot kell tennem: a Jegyz6 Urat tegyik felelGssé és a hataridd
1999. janius 30., kérem Jegyz6 Urat, tegyen javaslatot a Pénzigyi Iroda a
vonatkozasban, hogy az ezévi Orzés-felugyelet-karbantartas koltsége minek a
terhére lesz megoldva.

Dr. Szabé Gyula:
Véleményem szerint a mindsitett tobbség nem volt biztositott.

Leszkovszki Tibor:
Szerintem sem, de a térvényességi 6vasomat nem itt teszem meg. Nem vehet részt
a szavazasban Bator Antal.

Domokos Istvan:
Nem lett kizarva.

Leszkovszki Tibor:
Bator Antal Urnak én annyit tudok mondani, hogy ko6szénom a felajanlason
tilmenden azt, hogy ebben az évben az Orzés-védelmet, karbantartast megoldja,
ennek ellenére azt mondom, hogy a joé gazda gondossagaval eljarni az uj
tulajdonos koteles. Tudom, hogy mirdl beszélek, belvarosi ingatlanr6ol van szo,
akarhogy nem lehet.

Bator Antal:
En az &rzés-védelmet fel tudom vallalni, mert riasztoval le van fedezve az egész,
a felsé szint lezarhato, ennek kovetkeztében csak az als6 szint, amit egyébként
hasznalunk, tehat altalunk bejarhato terulet, valtozatlanul felajanlom, hogy az
O0rzés-védelemre nem kell pénz, mert a legkorszeribb riasztoval van ellatva az
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épulet also szintje, a felsd szinten nincsen, de azt nem lehet megkozeliteni
mashonnan, bejutni az épiiletbe csak az alsé szintr6l lehet, azt pedig védjiik.

Jambor Attila:
Uj szavaziast kérek ebben az igyben a tdrvényességi szempontok
figyelembevételével. Mégpedig azért, mert én nem tartom elfogadhatonak, hogy
aki az ugyben személyesen is érintett, szavazataval befolyasolja a Testiilet
véleményének kialakitasat. Teljesen természetes, hogy az 6 személyes érdekei
milyen iranyban befolyasoljak az igyet, innent6l kezdve elfogult a déntésben.

Leszkovszki Tibor: ,
Ugyrendi mddosité inditvanya Jambor Urnak hogyan hangzik?

Jambor Attila:
Ugyrendi javaslatom az, hogy a Testiilet vonja vissza el6z6 dontését és vegye Ujra
szavazasra a kérdést és jarjon el az SZMSZ és a térvényesség szellemében.

Bator Antal:
Nem volt térvénytelen.

Jambor Attila:
Torvénytelen volt, mert én voltam szives felhivni Bator Ur figyelmét arra, hogy
koteles bejelenteni személyes érintettségét, egész végig vartam, de Bator Ur nem
tette meg.

Leszkovszki Tibor:
Jegyzokonyv tanusitja, hogy megtette. A jegyz6konyv és a hangfelvétel tanusitja,
hogy megtette, emlékkezink vissza ra, akkor szo6ltam kozbe, hogy rendben van,
de az elején kellett volna megtenni. Megtette, s innentél kezdve nem volt jogosult
szavazni.

Domokos Istvan:
Ki kellett volna zarni Bator Urat, de nem zartuk ki.

Leszkovszki Tibor:
Az én értelmezésem szerint ha az érintett bejelenti, az azt is jelenti, hogy a
vitaban nem vesz részt és nem szavaz. Innentdél kezdve térvénytelen a dolog.
Volt egy ugyrendi javaslat, hogy a Testiilet vonja vissza az eldbb meghozott
hatarozatat, aki ezzel egyetért, kérem szavazzon.

A Képviselb-testiilet 5 igen szavazattal, 13 tartozkodas mellett a javaslatot nem
fogadta el.

Fakasz Tamas:
Amennyiben ez a napirendi pont lezarasra kerilt, akkor az el6z6 napirendi
ponttal kapcsolatban szeretnék a Jegyzd Urtél kérni egy magyarazatot, hogy
amennyiben a szavazas eredménye 9-9 lett és a szavazas arra vonatkozott, hogy
legyen-e Kht vagy ne legyen, akkor most mi a dontése a Képviselo-testiiletnek? A
nemlétérdl sem sziletett dontés és a 1étérdl sem sziiletett dontés, ezért kérdezem,
hogy akkor most mi a dontés?
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Dr. Fekete Antal Janos:
Az eloterjesztést nem fogadta el a Képviselo-testiilet.

Leszkovszki Tibor:
Nem alapitott Kht-t Varpalota Varos Onkormanyzati Képviseld-testiilete.

Torzs ok Karoly:
A mindsitett tobbség azt jelenti, hogy 50% + 1 f6, a 9 pedig nem 50%.

Leszkovszki Tibor:
Ne magyarazzunk mar uj SZMSZ-t, hozzunk egy Uj dontést: Varpalotanak matol
nincs Szervezeti és Miuakodési Szabalyzata, ki-milyen témat, hogy akar
elfogadtatni, azt Otletszerien megsaccoljuk. Kilencedik éve dolgozunk,
kotelezettsége volt a Testiletnek az SZMSZ-t megalkotni, lehet vele élni,
visszaélni, rosszul élni, s rosszul érezni magat az embernek, aki ez alapjan
dolgozik.

Varpalota, Vasvari P. u. és Czobel u. kozotti épitési telkek kézmiivesitésének
ugye (126.)

Leszkovszki Tibor:
El6készitd Tulipant Laszl6é irodavezetd urat kérdezem, szobeli kiegészitést kivan-
e tenni?

Tulipant Lészld:
Kdszondm, nem.

Leszkovszki Tibor:
Kinek van kérdése?
Vélemény, észrevétel?
Szavazasra teszem fel a hatarozati javaslatot, aki elfogadja, kérem szavazzon.

A Képviselb-testillet 18 igen szavazattal a kévetkezd hatdrozatot hozia:

124/1999. (IV.29.) szamu képviseld-testiileti hatdrozat:

Varpalota Varos Onkorméanyzati Képviseld-testiilete elhatarozza a varpalotai
1227/26 hrsz-u ingatlan megosztasa soran kialakitott 10 db épitési telek
(1227/77-1227/87 hrsz) kozmivesitésének kiépitését a lakasértékesitési bevételek
terhére.

A lakasértékesitési bevételek felhasznalasanak részletes szabalyait az 1993. évi
LXVIII. tv. 62/B.§ szerint 1999. januar 1-jét6l 6nkormanyzati rendeletben kell
meghatarozni. Ennek elkészitésére felkéri a Polgarmestert és a Jegyzot.
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Megbizza a Polgarmestert, hogy a kovetkezé (majusi) testileti ilésre a beruhazasi
javaslatot nyujtsa be.

Hatdrid6: 6nkormanyzati rendelet elkészitésére: 1999. majus 15.
a kozmuvesités elvégzésére: 1999. oktdber 30.

Felelds: Leszkovszki Tibor polgarmester
dr. Fekete Antal Janos jegyzd

Varszer ‘94. Kft kérelme (127.)

Leszkovszki Tibor:

A Varszer ‘94. Kft-t akarata ellenére hoztuk olyan helyzetbe, hogy a
vallalkozasat nem bdvitheti, nem fejlesztheti, fél éve sorbanall, hogy csinaljunk
valamit, miutan bejott egy vallalkozotarsa és 6 meg akart felelni az altala vallalt
kovetelményeknek, magyarul, hogy csarnokot épit, akkor dobbent ra, hogy mi
oda ranyomtuk az épitési tilalmat. A vallalkozo élni, létezni akar, fejlédni akar,
akkor a lehetdséget biztositani kell szamara.

Elokészitd, Tulipant Lasz6 irodavezetd urat kérdezem, szobeli kiegészitést kivan-
e tenni?

Tulipant Laszl6:

Vasutallomas - Vasuat utca - Dank6 utca és a Dankd utca folytatasaként, amikor a
Grabler-t6 Részletes Rendezési Tervét targyalta a Képviselo-testiilet, akkor ahhoz
volt tobb megkozelitési ut - nyomvonal - elképzelés, és azt a nyomvonalat fogadta
el a Testilet, ami levagja ennek az iparteriiletnek a sarkat, ami pont a Varszer
‘94, Kft tulajdona. Amikor 6k nézték a teriiletet, tervezni akartak a csarnokot,
akkor deralt ki, hogy az & terilletiiket érinti ez a Részletes Rendezési Terv,
nemcsak az Ut szabalyozasi szélessége, hanem maga az Ut nyomvonalvezetése is
elvesz a teriiletébdl, lehetetlenné teszi a mukodésiiket. Ezért néztiink tobb
teriletet kozosen, tobb alternativa merilt fel. Az egyik alternativa ez, a Tuzép
mellett van egy kozterilet, 6nkormanyzati tulajdonu teriilet, ennek a teriiletnek a
biztositasa szerepel az elOterjesztésben. Mérlegelésiil annyit, hogy kozben még
vizsgaltuk ezt a témat, a Varosrendezési és Kommunalis Bizottsag mindenképpen
meg akarja nézni és felvethetd egy olyan megoldas, most egy kicsit
tovabbmegyek, Osszefliggésben azzal a ténnyel, hogy itt a 8. sz. utnak folyik a
tervezése jelenleg, a négynyomusitasnak a tervezése és Varpalota részére is a
Kozutkezel6 Kozhasznd Tarsasag a varosnak - tanulmanytervi szinten van
jelenleg - egy elkerulé utat is javasol - olyat, amilyen Csornal mar kiviteli terv
szinten készil. Egy ilyen megkeriil6 ut Varpalotanal is elképzelhet6. Amennyiben
ez realizalodik és folytatodik, akkor nekiink a belsé uthalézatot, amit érintettiink
mar a Kismezoénél is és mashol is, a belsé uthalézatot, a varhatd forgalmi
terhelést at kell gondolni, feliil kell vizsgalni, ezt fogja tartalmazni az Altalanos
Rendezési Terv feliillvizsgalata.

Leszkovszki Tibor:
Kérdése kinek van?
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Lassu Tamis:
Tulipant Ur altal elmondottak alapjan nem értem miért szitkséges a sirgdsségi
targyalas, ha fennall a lehet6sége annak, hogy a Varszer Kft-nek semmiféle
tevékenysége nem szenved csorbat.

Leszkovszki Tibor:
Miért siirgésséggel targyalandé az anyag? Tulipant Ur, mikor érkezett a kérelem
és mikor kértem, hogy keruljon a Képviselo-testillet elé? Egy honapos, két
honapos, harom honapos? Most késziilt el, ennyi az 6szinte valasz.

Cso6vari Janos:
A Varszer '94. Kft-t6l itt van Toth Jozsef Ur, kérdezzik meg tdle, ismeri-e azt,
amit most Tulipant Ur elmondott, mert ha ismeri, akkor annak tudataban megint
mas a helyzet.

T oth Jozsefl
Tisztelt Képvielo-testiilet!
A rendezési tervet ismerem, de elég késve tudtam meg a létezését, tavaly
novemberben tudtam meg az a részét, ami rank vonatkozik.

Fazekas Istvan:

Lassu Tamas Ur megkapta a valaszt, hogy miért sirgGsséggel keriilt ide ez az
ugy. Toth Ur nem tud vélaszolni Csévari Urnak, mert nem hallotta most a
Tulipant Ur altal elmondottakat. Végeredményben arrdl van szo, hogy ezelétt egy
par perccel kezd6dott meg ennek az anyagnak a targyalasa, Tulipant Ur elmondta
azt az elképzelést, hogy amennyiben esetleg a Kepvxselo testiilet gy dont és van
ra lehet6ség, az ART-nek a felulvizsgalataval, akkor mégsem épiill meg ott az Ut
bovitése, szélesitése, s akkor végeredményben nincsen veszélyben a Varszer. Ez
el6szor majd egy dontés kérdése lesz, hogy valdban igy van-e.

Ezek utin magamnal tartanam még egy pillanatig a szot, lent jartam,
Bizottsagunk nem targyalta meg az anyagot, mert akkor kaptuk meg, amikor a
napirendet mar elfogadtuk, menetkézben nem tudtunk vele foglalkozni, de én ugy
gondoltam, hogy személyesen is meg kell néznem. A kovetkez6rdl van szo: az a
kisebbik baj lenne, ha esetleg a teriiletnek a Kossuth utca feldli sarka levagddna,
de nem az torténik, hanem mivel az utca szélesités elvesz kb. egy 6t méternyi
teriiletet a jelenlegi Varszer Kft-nek a teriiletébdl, ezaltal 6neki a gaztarold
palackot el kell onnan helyezni, ha ez a teriillet igy beszikiil, akkor az 6
tevékenysége ott lehetetlenné valik. En azért csodalkoztam, hogy ilyen jellegl
kérés van, mert egy tokéletesen felépitett iparteleprdl kell beszélni, egy nagyon
jol felszerelt mithely van, gaztarolé van, nagyon jol megkodzelithetd, gondolom
kétségbeesésiikben fordultak az Onkorméanyzathoz. Itt végig kell gondolni, hogy
mit dontink, s én azt szeretném mar most befolyasolasként a Testiletnek
elmondani, hogy amellett kell dénteni, hogy inkabb a rendezési terviinket
modositsuk, mert nagyon komoly pénziigyi kihatasai lehetnek az Onkormanyzatra
nézve, mert a cégnek elvileg egy ugyanilyen teriiletet kellene adni.

(13,40 Bator Antal kiment, a létszam: 17 f6)
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Domokos Istvan:
Pontosan azért hoztuk abban az idoben ezt a dontésiinket, hogy Varpalota
belteriilete a 8. sz. utrol a kamion teherforgalmat valahogyan kivezessik, de
tudomasom szerint Markon is készil egy tereléut, meg kellene keresni a
Koézutkezel6 Kozhasznu Tarsasagot ebben az tigyben. Nem hiszem, hogy a Markoi
Onkormanyzat épiti meg ezt a keriiléutat, s gondolom Cséron sem. Meg kellene
kérdezni a Kozatkezel6 tarsasagot, hogy mikorra varhaté a programterv
elkészitése, mert akkor mar rogton nem lesz aktualis ennek a keriil6Utnak a
megépitése, s akkor mar mindjart nem is érinti a Varszer Kft-t. Egyetértek azzal,
amit Fazekas Istvan Képviselétarsam elmondott, indokolatlannak latom ezt a
sarok levagast. Amikor a tervezével vitatkozunk, hidba fogalmazzuk meg
kifogasainkat, a tervezd ragaszkodik az elképzeléséhez, nem akar valtoztatni. En
azt tudom mondani, hogy ne kényszeritsuk a Toth Urat olyan pénzigyi
beruhazasokra, ami igazabol nem feltétlenil indokolt, én azt javaslom, hogy
modositsuk a részletes rendezési tervet, tudjuk meg, mi a terve a Kozlutkezeld
Ko6zhasznl Tarsasagnak, mikorra varhaté a keriil6Gt megtervezése, s megépitése.

Fazekas Istvan:
Ha abban dontiink, hogy rendezési tervet médositunk ...

Leszkovszki Tibor:
Nem donthetiink most err6l, mert nincsen el6terjesztés elottiink.
A hatarozati javaslatot teszem fel szavazasra, aki elfogadja, kérem szavazzon.

A Képviselb-testitlet 17 igen szavazattal a kovetkezd hatdarozatot hozta:

125/1999. (IV.29.) szamu képviseld-testiileti hatdrozat:

Varpalota Varos Onkormanyzati Képviselé-testiilete a Varszer '94. Kft - a Kft
tulajdonaban 1év6 3212/35 hrsz-u ingatlannak az 6nkormanyzati tulajdona 2415/1
hrsz-u ingatlanra torténd elcserélésére iranyulo - ajanlatat elviekben elfogadja.

Felhatalmazza a Polgarmestert az ingatlancsere konkrét feltételeire vonatkozo
targyalasok folytatasara azzal, hogy a csereszerzO6dés tervezetét az ingatlanok
forgalmi értékbecslésével egyiitt terjessze jovahagyasra a Képviselo-testiilet elé,
valamint azzal egyiddben nyujtson be elbterjesztést a 2415/1 hrsz-G ingatlan
forgalomképessé tételére.

Hataridd: 1999. majus 31.

Felelos: Leszkovszki Tibor polgarmester

Leszkovszki Tibor:
T6th Urnak megkoészonom végtelen tirelmét, ezt fogom tenni holnap az Antal
Urral kapcsolatban is, mert ott is a tologatott nem dontések miatt az Antal Urnak
én a helyében mar megtettem volna a sziikséges 1épéseket.
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To6th Jozsef:

Fazekas Istvan Képvisel6 Ur mondta, hogy 6t méter lejonne a teriiletbdl, nem 6t
méterrél van sz6, hanem a teriilet 2/3-ar6l vagy attol egy kicsit tébbrél van szo6.
Az egész 4400 m2-i teriiletrél beszélink és ebb6l kb. 1200 m2 marad meg nekiink
beépithetonek és hasznalhatonak. Azért gond ez nekiink, mert tulajdonképpen a
tobbin tudnank gondolkodni a beépithetdségén és a hasznalhatdosagan, ez a
meglévé, ami megmarad, ez gyakorlatilag be van épitve, azt hasznaljuk arra,
amire val6, igy nem hasznalhaté6 nekink tovabb. Ha érinti a teruletiinket a
rendezési terv, akkor ilyen médon az egész teriiletnek a cseréjében tudunk csak
gondokodni, nem az 1/3-i és nem a 2/3-i cserérdl.

Surdnyi Pil
Tekintettel arra, hogy mindharom intézmény vezetéje itt van, javaslom, hogy
vegyiik elore a 98. sz. elGterjesztés targyalasat.

(13,45 dr. Dancsé Maria Eva, Fakdsz Tamds kiment, a létszam: 15 f6)

A megyei fenntartasi kozoktatasi intézmények tajékoztatdja az 1994-1998-as
onkormanyzati ciklusban elért eredményeikrél, az Gj ciklus feladatair6l  (98.)

Leszkovszki Tibor:
Bizottsagi allasfoglalasok ismertetését kérem.

Csdévari Janos:
Az Oktatasi, Kulturalis és Sport Bizottsag 8 igen szavazattal az eldterjesztést
elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiiletnek.

Sajtos Janos:
Inota Varosrész Onkormanyzé Testiilete a tajékoztatdot 9 igen szavazattal a
Képviselo-testiletnek elfogadasra javasolja.

Leszkovszki Tibor:
Kérdése kinek van?

Véamosi Tibor:
Az anyagban meglepdnek taldltam egy mondatot. A Danko6 utcai kollégium
fitésével kapcsolatban megoldast kellene talalni, mert nem tudom miért ilyen
magas a fitési dij. Erdeklédom, milyen fiités van itt?

B 61e Karolyné:
A Danké utcai kollégiumnal a Megyei Onkormanyzat a fenntartd, 6 kototte a
szerz6dést. Tobb probalkozasunk volt, hogy ezen valtoztassunk, sajnos nem
sikerilt. A fités ugy torténik, hogy a Pri-comp Nyomda tulajdonképpen az épiilet
tulajdonosa, 6 szolgaltatja nekiink a fiitést tartalyos gazfitésrol, Im3-ként szamol.
Ez a Im3 szamitas oOsszehasonlitasaink alapjan magasabb még a varosi tavfiités
szolgaltatasnal is.
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(13,47 Bator Antal visszajott, a létszam: 16 f6)

Leszkovszki Tibor:
Vélemény, észrevétel?

Csévari Janos:

Azt gondolom, hogy az Oktatasi, Kulturdlis és Sport Bizottsag vezetdjének
néhany mondatot kellene szélni a napirendhez a kovetkezOkben: felveté6dott az a
kérdés, nyilvan nem a tdjékoztatot adok részérél, hanem mas bizottsagi tagok
részérdl, hogy nem tul jo a kapcsolat a kozépiskolak és az altalanos iskolak
kozott. A mi bizottsagunk azt gondolta, hogy kihelyezett bizottsagi tilést tartunk
rovidesen, ha beleegyeznek a mas fenntartasa iskolak vezetdi is és megprobaljuk
egymast kolcséndsen tajékoztatni arrél, hogy az Onkorméanyzat részérdl milyen
elgondolasok vannak, illetve az 6 igényiiket megvitatnank. Azt gondolom, hogy
szorosabba kell fizni a kapcsolatot, mert az, hogy mas a fenntarté nem jelentheti
azt, hogy Varpalotan 1évé kozépiskolakkal vagy a 8. sz. Altalanos Iskolaval
esetleg ridegiiljon a kapcsolat. Mi a magunk részérdl igyeksziink a kapcsolatot
szorosabba flizni.

Legszkovsgzki Tibor
A tajékoztatot aki elfogadja, kérem szavazzon.

A Képviselé-testilet 16 igen szavazattal a tajékoztatot elfogadia.

(13,50 dr. Dancsé Mdria Eva, Fakdsz Tamas visszajott, a létszam: 18 f6)

A TRONIX Iranyitastechnikai Rt ingatlanvasarlasi kérelme (131.)

Leszkovszki Tibor:
A Gazdasagi és Pénzugyi Bizottsag allasfoglalasdnak ismertetését kérem.

Bator Antal:
A Gazdasagi és Pénziugyi Bizottsag a hatarozati javaslatot 9 igen szavazattal
elfogadasra javasolja.

Leszkovszki Tibor:
Ha a hatarozati javaslatban megjelolt dolog elkésziil, az még nem azt jelenti, hogy
a TRONIX megveszi a teriuletet. Nekem az lett volna a Bizottsag felé a
javaslatom, hogy ez végrehajtasra kerul, ha a TRONIX eleve ennek a koltségeit
felvallalja akkor is, ha a vételre nem keril sor.

Bator Antal:
A gyakorlatban eddig ilyet még nem tettink, ezért én nem is vallalom, hogy ezt
eloterjeszteném. Nekunk is anyagi hasznunk van, ha el tudjuk adni, ennyi lesz,
amit vallalnunk kell, vagy azt mondjuk, hogy nem véallaljuk, mert kéltségvonzata
van és nem csinaljuk meg. Magam részérdl azt tudom mondani, hogy amennyiben
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felvallaltuk és atalakitottuk, a TRONIX megegyezik a varossal, akkor
természetesen az 0 koltsége lesz, egyébként a miénk marad.

Leszkovszki Tibor:
A Bizottsag valoszinli, hogy részletesen és személeletesen atnézte az anyagot,
ebben benne szerepel, hogy 100,-Ft/m2 és bekalkulalta, hogy ennyiért odaadja a
teriiletet, akkor tobb kérdésem nincs.

Bator Antal:
A Gazdasagi és Pénzigyi Bizottsag a vételi ajanlatot nem targyalta, mi pénzrol
nem beszéltink. A Bizottsag a hatarozati javaslatrol targyalt, abban nincsben
benne, hogy mennyiért kivanjuk eladni, hanem csak az van benne, hogy
atalakitjuk, nincs eladasrdl, 6sszegrél sz6. Mi egyrol targyaltunk, hogy alakitsuk
at, nem kivantuk 6sszegrdl szavazni, mert résziinkrél annyi volt a javaslat, hogy
alakitsuk at, s adjuk el, ha megveszi utana a TRONIX.

Leszkovszki Tibor:
Kérdése kinek van?
Vélemény, észrevétel?

(13,55 Volgyi Arpad kiment, a létszam: 17 f6)

Fazekas Istvan:

En eddig ugy tudtam, hogy mindig ha ilyen dontést hoz a Testilet, tehat ha
értékesit egy dolgot, akkor az Osszes azzal jard koltség a vasarlot terheli. Mivel
valéoban nem dontottiink abban, hogy aladjuk, de azok az indokok sem egészen
allnak fent, amit a TRONIX az ajanlatban tett, mert holnaptél kezdve a
gbzvezeték mar nem téma, mert lebonthaté. En azt mondom, hogy napoljuk el ezt
a dolgot olyan értelemben, hogy egy 0j ajanlatot kell kérni, s egy teljesen mas
jellegit.

Domokos Istvan:
Javaslom, hogy az eldterjesztést a Varosrendezési és Kommunalis Bizottsag is
targyalja meg.

Fakéasz Tamés:
Ez mar a negyedik, s van legalabb még kettd olyan téma, ami varosrendezési
kérdés és a Varosrendezési és Kommunalis Bizottsag nem targyalta meg.
Szerintem ma ami torténik, az egy rossz gyakorlat.

Leszkovszki Tibor:
Koszonom a felvilagositast, de kérdezem, hogy mennyiben varosrendezési téma
ez? Az ingatlanértékesités nem varosrendezéssel osszefiiggd dolog, az pénzigyi
és gazdalkodasi tevékenység. Itt van most millié6 egyéni értelmezés, meg kell
nézni az SZMSZ-ben, hogy az bizottsagok feladatkorébe mi tartozik, s az alapjan
kell feltenni a kérdéseket. Az ingatlanértékesités egyaltalan nem varosrendezési
téma. Ahhoz sincs koze a Varosrendezési és Kommunalis Bizottsagnak, ha a
Testiilet gy dont, hogy a torzsvagyonbol kiveszi, intézményi teriletté nyilvanitja.




