-

Leszkovszki Tibor:

Kinek van kérdése? Vélemény, észrevétel?

A Kornyezetvédelmi Bizottsdg tamogatéasaval szavazisra
tenném fel az 1. sz. hatdrozati javaslatot. Aki téamogatija,
kérem szavazzon.

A KépviseldS-testiilet 20 1igen szavazattal a kévetkezd
hatarozatot hozta:

32/1997. (II.27.) szamu képviseldS-testiileti hatarozat:

Varpalota VAros Onkorményzati Képviseld-testiilete az Ipari
Robbandé Kft 4j tipusG robbandanyag gyartasi technoldgia
targyadban készitett eldzetes koérnyezeti hatdstanulmannyal
kapcsolatos észrevételt nem tesz.

Hatdridd: a hatarozat megktldésére: 3 nap

Felelds: Péter Istvanné aljegyzd

12.) Varpalota, Kossuth u. - Szent Imre u. - Veszprémi it
altal hatarolt terilet értékesitése (48.)

Leszkovszki Tibor:

Engedjék meg, hogy az ESSO képviseletében megjelent
Galadntai Péter Urat bemutassam és koszdntsem. Kérdezem,
kivan-e szbbeli kiegészitést tenni?

Galantai Péter:

Tisztelt Képviseld-testilet!

Galantai Péter vagyok, az ESSO Hungdria Kft-nél dolgozom.
A vételi ajanlat 4.) pontjaban, ahol a vételdr fizetési
feltételek wvannak felsorolva, oda szeretnék tenni két
kiegészitést: az 50%-nadl az adas-vételi szerzddést az ESSO
ktilf61di tulajdonosai jovadhagyjdk: a Fellgyeld Bizottsag
Elndke a szerz&8dés-tervezetet latta, a vasarlashoz
beleegyezésést adta, igy ez a kitétel tulajdonképpen mar
formalitéssa valik. A méasodik 50% kifizetésénél pedig "az
illetékes  k&éztGti  hatdésdag hozzajarult az ESSO altal
megvaldsitani szandékolt koéziGti kapcesolatok kialakitdsdahoz'.
Gondolom, hogy a T. Képviseld Ho6lgyek és Urak tudjdk, hogy
ez a hozzdjarulds mar megtdrtént, igy tulajdonképpen ez a
feltétel mar nem feltétel.

Leszkoveszki Tibor:
Bizottsagi allasfoglaléasok ismertetését kérem!

Domokos Istvan:

A Beruhdzasi Bizottsdg 6 igen szavazattal javasolja, hogy
a 314/1996. (IX.21.) szami képviseld-testuleti hatdrozat 1.)
pontjabdl - "Az bnkormanyzat a terltlet tényleges
felhasznédlasadhoz beépitési terv készitését irja eld, melyet
a Képviseld-testilet hagy jéva. A terlleten az intézményi
tertiletfelhasznalasi kategdrianak megfeleld épitmények
helyezhet8k el - Uzemanyagtdéltdé &allomds és kapcsolddd
létesitményei, valamint autdjavitd és autdmosd kivételével."
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- az "izemanyagt6ltdé Allomés  kivételével™” szdvegrész
kertiljdébn visszavonasra.

a.) valtozat: zartkdérd

Szavazas: 5 igen szavazat, 1 tartdzkodas

Transzky Laszld:

A Varosrendezési @ és Kommunalis Bizottsag 1 igen
szavazattal, 1 nem szavazattal, 4 tartdzkodassal az
eléterjesztés "A" valtozatat nem fogadta el.

Ugyanakkor 3 igen szavazattal, 1 nem szavazattal, valamint
két bizottsdgi tag bejelentésével, hogy a szavazadson nem
kivan résztvenni, a "B" valtozatot javasolja elfogadéasra
azzal a kikotéssel, hogy a palyazat meghirdetésében
szerepeljen, hogy benzinkiGt nem létesithetd.

A bizottsdg elndke klUldnvéleményét a vitdban kivanja
elmondani!

B a4t or Antal:

A Gazdasédgil és Pénzlugyi Bizottsdg az "A" valtozatot 5 igen
szavazattal, 2 tartdzkodds mellett elfogaddsra javasolja a
KépviselS-testlletnek.

Falussy Sandor:

A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg 5 igen szavazattal, 2
tartbzkodas mellett az "A" valtozatot javasolja elfogadéasra
a Képviseld-testlletnek.

I.Le s zkovszki Tibor:
Kinek wvan kérdése?

Bator Antal:
Szeretném megkérdezni, az 5 millidé forint bruttd vagy
nettd?

Galantai Péter:
Természetesen nettd.

Leszkovseszki Tibor:

A vita eldétt én szeretném elmondani egy olyan
dllasfoglalasomat, hogy még egy anyag éppen hogy kikeril
vagy méasolds alatt wvan, én képviseldktdél - 1legyen az
bizottsdgi tag, bizottsidgi kilsd tag - nehezen tudom
elfogadni, hogy még & sem ismeri az anyagot, ugyanakkor
varosi férumot szervez. Azt a minimumot én elvarom, hogy
valamit megismerek, s nem hangulatot keltek, s tdbb tucat
alairidst teszek az ellen, amit én magam nem ismerek. A
varosban volt egy férum, a vallalkozdk fdéruma, ez csttdrtdki
napon volt, ha megnézik a datumot, hétfdén a kezemben voltak
ezek az alairdsok. En, aki némi-nemli téargyaldst folytattam
néhdny, ez irdnt a témaval kapcsolatban érdekldédd cég
képviseléivel vagy Alpolgadrmester Ur, pl. nem rendelkeztiink
azzal az informdcidéval, hogy a keresztezddés véglegesitett
kialakitdsa hogy fog kinézni. Beillesztve az altalunk
elfogadott 6. Sz. variacidba, hogy a 8. SZ. fitd
keresztezddések hogyan lesznek. Sajat kuGatfdébdl kitaldlt
informédcidé alapjan finoman fogalmazva, ne té&ajékoztassuk
félre a varos lakossdgat! Kis részben sem, nagy részben sem.
Nem 1l itt az Ur, adott bizottsagi Uléseken megbeszéltilk,
csak legyen tanulséag, mert mondjuk  6skii lakos ne
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tiltakozzon az ellen, hogy az én ablakom alatt mit fognak
csindlni.
Vitdra bocsédtom az eldterjesztést!

Falusegy Sandor:

Kérdésem lenne: nagyon késén kertlt ki ez az anyag. A
Varosrendezési és Kommundlis Bizottsagnak a javaslata végul
is nem tekinthetd kifejezetten é&rvényesnek, hiszen 3 igen
szavazattal, 1 ellenszavazattal kerult elfogadéasra, 2
képviseld nem vett részt a szavazdsban bizonyos- okok miatt -
ez nem értékelhetd ajanlasnak ebben a formdban. Kérdezem,
janudr 23-i az eldterjesztés keltezése, ellenben gy
emlékszem, nagyon késén kaptuk meg. Ez lenne az egyik
kérdésem. A mésik kérdésem: miutédn minden téavollévd gyanus
per pillanat, érdekelne, hogy volt, ki volt, mi volt, majd a
vitdban elmondom, miért is. Ki volt az informacidé kiadd?

L e s zkovsz ki Tibor:
Vaci Ernd.

Fazekas Istvan:

Engem ért az a megtisztelteté&s, hogy a lakdk felkerestek,
mivel Vaci Urtél olyan téajékoztatdst kaptak, hogy a 8. sz.
4t szélesitésével a Fehérvari Gt 2-8. sz. hazbdl a 8. sz. Gt
felé hGzo6dd Gn. "parknak" mintegy felét elveszik, mert ott
négy savos lesz az Ut. Ez volt az elsd szempont, ami miatt
engem arra kértek, hogy ne szavazzak e mellett a dolog
mellett. En akkor azt mondtam, hogy abban mar nem tudok
visszakozni, mert abban egyszer mar déntdttink. Amit ott
kialakitottunk, az Ugy van és nem igaz, nem hitték el.
Ugyanakkor k&ézdlték velem azt is, hogy olyan informécidval
rendelkeznek, hogy kedden délutdn a bizottsdg mar fogja
targyalni ezt az tgyet, melynek targya: benzinkiat
létesitése. En erre kértem hatdridét a taladlkozdsra, hogy
ezzel 1s bizonyitsam, hogy nem bizottsdgi Ulésen leszek,
hanem vele szeretnék targyalni tovabb ebben az ugyben. A
taldlkozdé nem jott létre, igy mésnap reggel kerestem, ekkor
tudtunk c¢sak taldlkozni. Megmutattam a Képviseld-testllet
altal elfogadott wvaridcidét, az Un. 6. sz. varidcidét. A
Képviseldk tudjdk mirdl van szd, ami azt jelentette volna,
hogy a Gardonyi Géza utca - Kossuth utca  lampéas
keresztezddés csombdpont, &k ez ellen is tiltakoznak, joguk
van, akkor Jjoétt a tovabbi. Ennek eredménye, hogy én nem
kivantam, s most sem kivanok részt venni a szavazdsban, mert
ezt kérték tdlem a valasztdim, én ennek eleget kivanok
tenni. Az informécidé igy indult el, ami aztan egész furcsara
kerekedett.

Jadmbor Attila:

Amidta képviseld vagyok, mindig amellett voltam, hogy a
varosnak ezt a 8. sz. Uttal hatdrolt, igen erdsen lepusztult
képet mutatd tertiletét valamiféleképpen rendezetté tegylk, s
ameddig volt remény és lehetdség arra, hogy ez ne ipari
jellegli létesitményekkel legyen betelepitve, én azok kézé
tartoztam, akik mindig ellenezték mas iranylG hasznositédsat
ennek a terlletnek. Aztan egy 1idd utén be kellett latnom,
hogy tulajdonképpen egy dolog az, hogy mit képzelek én, s
egy masik dolog az, hogy mire wvan beruhdzni vagyd tdke.
Ezért revididlni voltam kénytelen ezt az &allaspontomat. Ma
mar ott tartok, hogy el tudom fogadni ezt a koncepcidt. Amit
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nem tudok elfogadni az az, hogy tovabbra is foglalkozzunk -

féleg a 314/1996. sz. hatarozatunk lejarta utdn - a Hohmann
céggel. Megitélésem szerint Képviseld-testlletet geg
annyiszor nem vagott még at, mint a Hohmann cég. Szerintem
teljesen inkorrekt cég, nem érdemes velik tovabb

foglalkozni. Az "A" valtozatnak ez az egyetlen kis hib&aja
van, hogy a cég neve itt még megjelenik. Egy egy kicsit
irritdl engem, meglehet, hogy térvényszerl, de irritdl. A
masik dolog, amit ezzel kapcsolatosan szeretnék elmondani
az, hogy Ugy néz ki, hogy ingatlank6ézvetitdkkel wvagyunk
kapcsolatban jorészt, s ezek kdézul Uditd kivételnek tlnik az
ESSO cég, amely személyesen keres meg bennlnket ebben az
ugyben. Ha velltk tUtzleti kapcsolatba kertlink, akkor
kézvetlenlil a beruhdzd, illetve a leendd tulajdonos céggel
leszunk kapcsolatban, ami megitélésem szerint az Ugyek
normélis keretben tartédsadt jobban eldsegiti. A beterjesztett
tervek ha 1dgy valdsulnak meg, ahogy az ESSO ezt
megjelenitette eldttink, szamomra igen kellemes tervek, én
maximum tudom majd annak idején tamogatni ha a palyadzatuk is
megjelenik erre a dologra.

E s z e s Zoltan:

A kéltségvetési vita sorén mar jeleztik, hogy
tulajdonképpen a varos ezzel a kérdéssel foglalkozni fog, ez
most be is jott, egy hdnap telt el. Jelentkezett tehidt az
ESSO Hungaria Kft, elsd Utemként benzinkit 1létesitésére,
ajanlott o&sszeggel + még egy Osszeggel. Itt szerepel az I.
Utemterv. Elfelejtettem megkérdezni, hogy II. Utemtervvel
kapcsolatban mi a terv és hogyan? Erre kérnék majd késdbb
vélaszt. Egyetértek Jambor Attila Képviseld Urral abban, -
igaz nekem nincs gépkocsim, de sokan mondték, hogy ahogy
mennek Veszprém felé, mar 1latjadk az Gj benzinkutat, s egy
kicsit az ember szeme optimistdbb, ha a mdégdtte &lld cég
dolgait ismeri, masként gondolkozik. Meg kell értentink, hogy
a belvarosnak ezen a részén ha valaki atmegy, meglehet a
véleménye rdla. Tulajdonképpen mindenféleképpen szlkséges
az, hogy a Képviseld-testulet eldszdr is dédntsdn abban, amit

itt a Féépitész Ur véleményében is szerepel, hogy
pillanatnyilag valdjaban elddéntendd az a kérdés, hogy
kivankozik-e az OESZ altal engedélyezett intézményi
funkcidja épitmények koézul "izemanyagtoltd dllomas,

kocsimosd és személygépjarmivek karbantartd mihelye" stb.
célra megadni az engedélyt. Ezt kell elddnteni, ez az elsd
kérdés. Masodik kérdésként elddntendd az, hogy a két Utemet,
tehdt az I-II. Utemet kossuk-e egymashoz vagy elindulijunk az
I. Utemmel, s bizzunk abban, hogy a II. Utem az I. Utem
megvaldsitdsa utéan értékelddik fel. Egy biztos, hogy
természetesen mindez mellé megkaptuk a lakossagi véleményt
is. Valaszt varnék a II. utemre vonatkozdan, milyen tervek
vannak, hogyan tovabb? A masik kérdés az, hogy a lakossag
felé a Képviseld-testiuletnek véleményt kellene nytGjtani,
ugyanis két dologrdl szdlt ez a tiltakozas, ami mellékelve
van. Az egyik az, hogy a lampak ahol megfogjak a kdzlekedést
a kipufogbgidzok, a masik maga a benzinkit kérdése. Tegnapi
napon kétszer mentem &t azon az Aatkeldhelyen, déleldtt és
délutéan is. Déleldtt 45 db gépkocsit szamoltam meg, délutéan,
amikor ugyanott mentem &at, 34 gépkocsit kellett megvarni,
mire &t tudtam jénni a masik oldalra. Mindenképpen fontos,
hogy ezt a sarkot, ahol DbenzinkGt 1létesllne, nagyon révid
idé alatt - mieldtt még emberéletet nem kdvetel ez a hely -
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meg kellene oldani ezt a kédzlekedési problémdt. Azt is
figyelembe kell venni, volt arrdl szd, hogy eltereld Gt lesz
Varpalotan. Tudjuk azt, hogy ez nagyon nehezen kivitelezhetd
dolog, az atmendé forgalom Varpalotdn itt 1lesz. Azt is
figyelembe kell venni, hogy ne hosszl tavon gondolkozzunk, s
ha az autdpalyakon dijak 1lesznek, akkor egyre nagyobb
forgalom 1lehet ezen a szakaszon. Biztos, hogy itt a
kézlekedés 5-10 éven belil nem csodkken, hanem ndévekedni fog.
Erre hivta fel egy jardkeldé a figyelmemet: miért nem
csindlnak aluljarét, mint Oskin? Meggondoltam é&n is egy
pillanatra, tényleg, az nem fogja meg a forgalmat, nem
szadllnak a kipufogbdgédzok, igaz nagyon sokba kerul. El1 kell
dénteni a benzinklGt kérdést, s hogy az I-II. Utem valtozatot
hogyan?

Falussy Séandor:

Jambor Attila Képviseldtdrsam madr a Jogi és Ugyrendi
Bizottsdg Ulésén is emlitette Hohmann Urat. El1 kell
mondanom, hogy amikor a térgyalds vele komolyra fordult, &
végig Ugy tudta, hogy itt nem lehet benzinkGt. Ez nagyon
fontos az o) magatartasaban azt hiszem, mert mit
tapasztaltunk: ez mar masfél éve hiGzddd Ugy, eldbb-utdbb
minden ajanlattevérdl kidertult, hogy a baranybdrben egy
benzinkGt van. Igazdbdl erre van tdéke, UGgy néz ki, hogy erre
akarnak mozdulni. Aznap, amikor Fazekas Istvan
Képviseldtarsamat felkeresték, az orszaggyllési képviseld
Grral ko&zds fogadddrat tartottunk, s Jogsegélyszolgdlatot
Dr. Szdke Laszldé Urral. Akkor ez a kedves hdlgy felkeresett
benntunket egy masik wvallalkozdéval, hogy mit mondtak nekik
ezen a férumon. Jellemzd, hogy mind az O&sszes anyag nalam
Yolt, az Osszes rajz, kivéve az elfogadott 6. sSz.
vadltozatot, de valdészinl, az sem gydzte volna meg Sket, mert
nem ugy nézett ki, hogy nagyon hinni akarnak abban, hogy nem
az fog toérténni, nem ott fog tédrténni, stb. Két dolgot
ajanlok a Képviseld-testliletnek megfontolasra. Az egyik az,
meg kell gondolni, hogy akarunk-e egymastdl j6 szaz méterre
kiépitett csombépontot, tehat Kossuth u. is és Gardonyi G. u.
is kiépitve jelzdélampaval vagy azt mondjuk, hogy elég a
Gardonyi G. utca. Erre a verzidra, hogy csak a Gardonyi G.
u. épul ki, madr nem tiltakoztak. Itt mondjuk tudomasul kell
venni, hogy a Kossuth utcén nem lesz atkelés, mert ott ember
nem mer Aatmenni, ott nem lesz gyalogosforgalom. De 1lehet,
hogy ezt meg kell gondolnunk egyrészt anyagiak miatt,
masrészt nem tudom, hogy a Képviseld-testllet mire jut, de
az ESSO ajanlataban ott szerepel, ha elfogadast nyer,
kiépiti a Szent Imre Gti csombépontot. Ha ez megvan és megvan
a Gardonyi G. UGt, akkor a Kossuth utcai csomdpont ekkora
varospban mar sok lenne. Masik dolog amit megfontoléasra
ajanlanék: Szombathely varosaban van most ebbdl nagy galiba,

meg mashol is. Ajédnlom megfontolasra a Képviseld-
testliletnek, hogy a dolgot egyszer, s mindenkorra helyére
téve lehet, hogy annak Osszes kdltségét vallalva
népszavazédsra kell ezt a dolgot vinni. Akkor viszont
kifejezetten konkrét, nagyon nagy munkéval jard tajékoztatéas
szlkséges, a mérleg két serpenydjébe minden érvet
odahelyezve kell eljéarni. Amikor felmerul az, hogy
kérnyezeti hatdsok és amivel jartam ott, a dologban érintett
a bizomanyi Dbolt is, ott 1s taldlkoztam ezekkel az

aldirasgylijtbé 1ivekkel, &k sem voltak tajékoztatva, &k sem
tudtdk, Ugy tudték, hogy az & helytkdn lesz benzinkiGt, a
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felsé rész mashogy teszi ki magadt. MEég egy aprdsagot: a
minap jartam be a Mandulds koérnyékét. Gondolkodtunk mar
azon, hogy ott fent a laktanyéban mennyi Uzemanyag van é&s
milyen kértGlmények kézdtt? Mert ez még soha nem mertlt fel
bennlink, mert azt nem 1latjuk a kerités miatt. Ezeket az
érveket oda kell tenni a mérleg két serpenydjébe amikor
déntiunk.

ToO&rzs 6 k Karoly:

Szeretném tajékoztatni a Képviseld-testlletet, tegnap a
déleldtti O6rdkban telefonon, majd személyesen felkeresett az
Eurokonzult Mérnok Kft Ugyvezetd Igazgatdja egy ajanlattal
ugyanerre a terlUletre vonatkozdan. A személyes taldlkozéas
sordan elmondta, &k tudnak az ESSO ajanlatardl és az ESSO
ajanlat kiegészitéseként tettek ajanlatot wugyanennek a
terliletnek a hasznositdsdval kapcsolatban. Elmondta azt is,
hogy az MC DONALD'S-al targyaltak, hogy ott egy gyorsétterem
épitése johetne szdba, de a cég vezérkara uUgy tdjékoztatta
bket, hogy 50-60 ezernél kisebb 1lélekszami teleplilésen nem
célszerti egy ilyen fdUzletnek a felépitése. En elmondtam,
érdemes végiggondolni, mert ide bejdn sok ember, a kdrnyék
lakossaganak kézpontja Varpalota, s ezért nem 27 ezer
emberrel, hanem 40-50 ezer emberrel lehet szamolni. Lényeg
az, hogy az elgondolas jelen pillanatban, amire van ajanlat
egy JULIUS MEINL Aruhdz és egy SHELL uzemanyagtolté &dlloméas
az ESSO elképzelés mellett. En megkérdeztem, ha mér tudjiak,
hogy az ESSO ide palyazik, ha a Képviseld-testiulet dgy dént,
hogy beengedi az ESSO-t arra a terlletre, akkor nekik
megéri-e a SHELL-t mellétenni. Azt valaszolta, J&ket nem
zavarja az ESSO. Javaslatom a koévetkezd: a Képviseld-
testiilet ha az "A" wvaridcié mellett doébnt, a felsorolt,
meghivasban szerepld befektetd tarsasagok mellé keriljén fel
ez a cég 1s, pélyazhasson, legyen lehetésége neki is a
megmérettetésre.

Leszkovs zki Tibor:

Egy mondat erejéig szeretnék visszareagdlni arra, amit
Torzsdk Karoly Alpolgarmester Ur elmondott. Ha megnézzik az
elhelyezési rajzot, én azt mondom: egy embernek wvan itt
tiltakozédsi alapja, hogy az Ut tdloldalédn, az ablak alatt
lesz a benzinkit, Nagy Karoly kanonok, kerlleti esperes,
plébanos Urnak. En kerestem az aldirdsdt, nem szerepel.

Falus sy Sandor:

Egy Ugyrendi megjegyzésem lenne, megtettﬁk a Jogi és
Ugyrendi Bizottsadg tilésén is: a palyazat és az ajanlatkérés
szavak keverednek. Most Alpolgarmester Ur is palyazati szdét
haszndlt. Nincs semmiféle palyazat, nem is volt, mert nem
irtunk ki. Az eldbterjesztdéi kérdésben az wvan, hogy a
Képviseld-testiletnek doéontenie kell, ott is keveredik az
ajanlattétel és a palyazat. Mas a megitélése, ha palyazatot
mondunk le, s az ajanlatkérésnél nincs semmiféle
kételezettségink. Azért fontos ez, mert nem latom be, hogy
ajanlatkérést ne lehetne a négy vagy Alpolgarmester Or dltal
emlitett o6tddik jelentkezd mellett még tovabbiaktdl kérni,
ezt nyilt ajanlatkérésnek lehetne nevezni. Ugyanis, ahogy
tegnap déleldtt felkeresték  Alpolgarmester  Urat egy
ajanlattal, miért hissztk azt, hogy nem kereshet fel
benniinket még valaki. Ha o&tnek kuldink, a testlleti Ulésre
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betoppan egy hatodik, akkor mér nem masfél éve, hanem két
éve megy a dolog. Ezt atgondolanddénak tartom.

Leszkoveszkdid Tibor:

Tokéletesen egyetértenék Falussy Sandor Képviseld Urral,
ha eljutottunk volna oktéberben odaig, hogy megvesszik a
négy terlletet és le van takaritva, s akkor mi jatszunk, mi
hirdetink, de nem vagyok benne biztos, hogy a négy
tulajdonos még tulajdonos-e. Nem egy é&s nem kettd, a
tertilettel kacérkodd kereste &ket és én nem -wvagyok arrdl
biztositva, hogy a négybdl wvalaki nem csdbult el, s nem
kotdtt  legaldbb eldszerzddést. Nincs kizdrva. A miénk a
nagyobb teritilet, de ettdl flggetlenlil kétve vagyunk.
Szeretném felhivni a figyelmet: a déntés gyorsasidga ott
koételez bennlnket, hogy érinti a beruhdzasainkat. Ami itt
van csomdpont, amit a Kbézhaszni KozlUtkezeld Tarsasadg is
elfogadott, a hatésdgok is jdénak tartanak, ennek a
figyelembevételével &t kell tervezni a gdzvezetéket, ami
elldtja a Rakdczi telepet és a Loncsost, Gj nyomvonalra kell
helyezni. Mindaddig ez nem épithetd, tehat at kell alakitani
ezt a részt. Nyilvanvaldan a kapcsolddd utcdkat nem érinti,
ott mehet az épitkezés, de kb. 2 hdbnapos procedira, mire a
médosités at van tervezve, s az Osszes szakhatdsdggal
engedélyeztetve van. En azt mondom, hogy az "A" varidcibdan
gondolkodjunk. 1997. marcius 31. az ajanlattétel hatarideje,
s 1997. a&aprilis 10-én doéntsdn a Képviseld-testllet, s a
déntés flggvényében az azonnali 1lépéseket meg kell tenni,
mert egyébként én veszélyeztetve latom a Rakdczi telep egy
részének, a Loncsosnak a gazellatéasat.

Vamosi Tibor:

En kornyezetvédelmi szempontbdl szeretnék par indokot
mondani. A 8. sz. Uttal kapcsolatban nagyon régdta kinlddunk
és nem tudunk kimozdulni. 863 ezer forintért mar
megterveztettink egy 6. sz. valtozatot, mér annak wvan egy
vadltozata a Hétvezér Utcadbdl addbddan, én merem remélni, ha
most ezt a palyazatot, illetve az ajanlattételt megtesszlk,
akkor konkrétan ki is tudunk mozdulni. VAarpalotdn egy &bréaban
5-600 gépkocsi halad &at, ez par éven belll napi atlagban 6-
700 gépkocsira fog felmenni egy ©6ra alatt. 10-12 ezer
gépkocsi halad at egy 24 o6rdban, 1994. évi mérések alapjéan -
ezt valdszinl, a kdrnyezetvédelmi tanulmédny is meg fogja
erbésiteni. Ha Osszehangolt, zd&ldhullémos renddrlampédkat
nézek - nem 50 méterenként természetesen, hanem el tudjuk
fogadni azt, hogy egy-egy utcat egyeniranyitva, kevesebb
racsatlakozassal meg lehet oldani a varosnak az &atvezetését
a 8. sz. Utrdl, akkor koérnyezetvédelmi szempontbdl is
elfogadhatd lesz. A kOrnyezetvédelmi tanulmanyt ide teszik
elénk, akkor ezt birdlhatjuk. Nagyon merem remélni, ha ez a
palyazat minél eldbb megvaldsul, akkor kdrnyezetvédelmi
szempontbdél is nyerunk, s a varos is nyer.

Domokos Istvan:

A palyazati feltételekbe szeretném ha bekerlilne az a
kritérium, mivel az 56-os teret 1is érinti az &trendezés, a
palyazati feltételek kozdtt szerepeljen az is, hogy az 56-o0s
téren azt a haromszdbget érintetlentil hagyjuk, hogy ha a
varosnak egyszer majd lesz pénze, egy emlékmilvet tudjunk ott
felallitani. Az volna a kérésem, hogy az 56-0os teret




