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Az Okta tás i ,  Kul turá lis  és Sport  B izo t tság  7 igen szavazatta l ,  3 ta r tózkodás  
melle tt  j avaso l ja  továbbá, hogy ha a b em uta tkozás  nem hozza  meg a várt 
e redm ényt ,  ak k o r  az eredeti leg e lha tá rozo t t  pá lyáz ta tási  el járás kere tében döntsön 
a Tes tü le t  a Kht  ügyvezető jének  személyéről .

Dr.  S z a b ó  Gyula :
Az E gészségügy i ,  Szociális  és Lakásügyi Bizot tság  8 igen szavazatta l  és 1 
t a r tó z k o d ás  melle tt  e lfogadásra  javaso l ja  a K épvise lő - tes tü le tnek ,  hogy a 
"Pályázati  f e l h í v á s i b a n  a Közhasznú tá rsaság  ügyveze tő jének  megbízatása  a 
választás i  ciklus végéig szóljon.
Az Egészségügy i ,  Szociális  és Lakásügyi Bizo t tság  8 igen szavazatta l  és 1 
t a r tó z k o d ás  melle tt  a határozati  jav as la to t  e l fogadásra  javaso l ja  a Képviselő-  
tes tü le tnek .

S a j t o s  János:
Ino ta  V áros rész  Ö nkorm ányzó  Tes tü le te  a ha tároza t i  javas la to t  2 igen szavazat ta l ,  
2 nem szavaza t ta l ,  4 ta r tózkodás  melle tt  nem javaso l ja  e lfogadásra .  A felügyelő 
b izo t t ságban  nem kívánunk részt  venni.

B á t o r  Anta l :
A G azdaság i  és Pénzügyi  Bizott ság 7 igen szavazatta l ,  2 e llenszavazat ta l ,  1 
t a r tó z k o d ás  melle tt  a ha tá rozati  jav as la to t  az alábbi módosítássa l  javasolja  
e l fogadásra :
1.) p o n tbó l  tö rö ln i  kell: "első o lvasa tban"  szövegrész t

A b izo t t ság  a pályázati  felhívást  az alábbi módosítássa l  javaso l ja  e lfogadásra :

A Vár  K ö z h aszn ú  Társaság  2002-ig  h a tá r o zo t t  idejű m unkaviszonyban  be tö l tendő 
ügyveze tő  igazga tó i  ál lására pá lyáza to t  ír ki.

A pályázati  fe lh ívásban a pályázati  fe l té te lekben  szerepel te tn i  kell:
- 2 0 02 - ig  cse lekvés i  program kidolgozása .

D o m o k o s  István:
A Jogi és Ügyrendi  Bizott ság  5 igen szavaza t ta l ,  3 e llenszavazat ta l ,  1 ta r tózkodás  
melle tt  j av aso l ja  a K épvise lő - tes tü le tnek ,  hogy ha tá rozzon  arról ,  akar -e  
k ö zh aszn ú  tá r sa ság o t  lét rehozni,  s ha igen, akkor
- az a lapí tó  o k i ra to t  a cégbe jegyzésre  a lkalmas  módon  ügyvéddel  kész ít te sse  el,
- g o n d o s k o d jo n  a pályázati  felhívás közzé té te lé rő l .

L e s z k o v s z k i  Tibor:
K érdése  k inek  van?

Dr. F e k e t e  Antal  János:
Kérdésem  m indké t  félhez: főál lásban vagy m el lék fog la lkozásúkén t  végzi-e  majd a 
m unká t  a kht. ügyveze tő je?  Mik az e lképzelése i?  Van-e  kia lakult  koncepció ja?

C s ő v á r i  János:
E gyé r te lm űen  főállásban kell ezt a fe lada to t  ellátni.
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L e s z k o v s z k i  Tibor:
K öszön tőm  dr. Szabó Pál Csabát a testületi ülésen.

Dr.  S z a b ó  Pál Csaba:
Tisz te lt  P o lgá rm es te r  Úr! Tisz te lt  Képviselő-tes tüle t!  Ezek személyemet érintő 
kérdések ,  t e rm észe tükbő l  fakadóan ha pályázatra  kerül sor, a potenciális  
in fo rm ác iók  e lőnyhöz  ju t t a tn á k  a többi pá lyázót velem szemben,  ezért  kérem a 
zár t  ülés e lrendelését .  Term észe tesen  a kérdésre  csak így adha tok  választ .

C s ő v á r i  János:
Én ezzel teljes mér tékben  egyeté rtek .

J á m b o r  At t i la:
A bizott sági ülésen is k i fogáso l tam Surányi Pál javas la tá t ,  amikor  e redendően  azt 
te r je sz tjük  a Képv ise lő - tes tü le t  elé, hogy az ügyveze tő  igazga tó  személyéről 
pá lyázta tás  kere tében  dön tünk  és nincsenek a lternat ívák. A b izo t tságok  e szerint  
tá rgya l ták  az anyagot.  M indezeke t  megfonto lásra  javas lom.

S u r á n v i  Pál :
A fű tőmű ese tében is hason ló  volt a helyzet. Te rm észe te sen  a javas la to t  nem 
köte lező  e lfogadni .

L e s z k o v s z k i  Tibor :
E lő t tünk  van az alapító  ok ira t  te rvezet.  E lsőkén t  ebben kellene dön tenünk ,  majd 
abban,  hogy e l fogad juk-e  a pályázati  kiírást.

V á m o s i  Tibor:
A felügyelő  b izo t t ságban  nem kívánok részt  venni.

J á m b o r  At t i la:
Úgy g ondo lom ,  hogy az a lapí tó  okira tban rendkívül sok a jog i hézag, átalakítás 
nélkül ez így nem megy. Vagy szerepeljen  az “ első o lvasa t” megje lölés.

C s ő v á r i  János:
A lényeg  ugyanaz .

D o m o k o s  István:
Dönten i  kell abban is, hogy a felügyelő b izo t tság  ilyen nagy lé tszámmal 
m űköd jön -e?  Az nyilvánvaló ,  hogy a Gazdasági B izo t t ság  e lnökének  benne  kell 
lennie.

J á m b o r  At t i la:
Én visszalépek a fe lügyelő  b izott sági tagságból.

D o m o k o s  István:
Dönten i  kell abban is, hogy a pályázat nyílt vagy zár t  legyen.

T ö r z s ö k Károly:
Az 1997. évi CLVI. tö rvény  szerint  a k iem elkedően  közhasznú  szervezet 
nyi lvántar tásba  vé te léhez  az alapí tó okira tnak  ta r ta lm aznia  kell, hogy a szerveze t
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a k ö zhasznú  tevékenység  során olyan köz fe lada to t  lát el, amiről törvény vagy 
törvényi  fe lhata lmazás  alapján tö rvényere jű  ren d e lk ezés  szerint  valamely állami 
sze rvnek  vagy ö n korm ányza tnak  kell g o ndoskodn ia .  T eh á t  problémás az, ha az 
ö n k o rm á n y z a t  e sze rveze te t  kiemelten közhasznúvá  akar ja  nyilvánítani.

L e s z k o v s z k i  Tibor:
Az adózás  szempont jábó l  a kiemelten közhasznú  sze rveze tnek  vannak meg az 
előnyei.  Kérdésem: az érvényes jogszabá lyok  alapján m ekkora  bért te rveze t t  a 
b izo t t ság  a kht. ügyveze tő jének?

C s ő v á r i  János:
Ez t  nyilván majd a taggyűlésnek  kell jóváhagynia .

L e s z k o v s z k i  Tibor:
Ez t  a pályázati  kiírást  kell e lfogadta tnom a Tes tü le t te l .  Ebben hol van szó a 
f ize tésrő l?

B á t o r  Antal:
Bele  lehet venni,  hogy a fizetés megál lapítása  közös  megegyezés  szer int  tö rténik .  
A b izo t t ság  ülésén javas la tkén t  150 ezer fo r in t  h a n g zo t t  el.

L e s z k o v s z k i  Tibor:
Ez  b ru t tóban  é r tendő?

B á t o r  Antal:
Igen.

S u r á n v i Pál:
Ez  az egész  tény leg  nagyon hasonl ít  a fű tőmű ügyére  azzal a különbséggel,  hogy 
o t t  volt  a te s tü le t  előtt  egy anyag tá rgya lás ra  és annak során hangzo t t  el 
jav as la tk é n t  egy név, amit aztán el is fogad tunk .  Még egyszer mondanám ,  hogy a 
javas la t ta l  nem muszály  egyet érteni.

C s ő v á r i  János:
Én valamennyi e lőkész í tő  nevében a k ö v e tk ez ő t  javas lom :  sokan sokfé leképpen 
g ondo l ják  ezt  az egész  dolgot,  többen vagyunk,  akik fan táziá t  látunk benne.  Úgy 
g o n d o lo m ,  hogy a kht. fo rma alkalmas ezeknek  a fe lada toknak  az ellátására.  
H o g y  k iemel t  vagy nem kiemelt  -  úgy g o n do lom ,  hogy erről  a későbbiekben  
ráé rü n k  még gond o lk o d n i ,  ráérünk még ezzel fog la lkozn i ,  most  a lényeg az, hogy 
e lindít suk az egészet.  Természe tesen  az alapító ok i ra to t  még átnézi egy jogász .  
M eg  kell a lkotni  majd egy szervezeti  és m űködési  szabályzato t ,  amit nyilván a 
taggyűlés  fogad majd el. Mi hiszünk abban, hogy képes ez a szervezet azokat  a 
fe lad a to k a t  megcs ináln i  nagy dinamikával ,  amelyek  ellá tására  azt lé t rehozzuk ,  
amit  a b izo t t s ágok ,  az irodák  nem képesek, mer t  nincs rá mód és lehetőség.

J á m b o r  Attila:
Én valamennyi -  e témával  fogla lkozó  -  b izo t tság i  ülésen részt  vet tem és 
p róbá l tam  kom olyan  venni ezt a dolgot .  E nnek  ellenére  úgy érzem, hogy az 
a lapí tó  ok ira t  sok m ódos í tás t  igényel, ezért  én nem tudom azt e lfogadni és a 
t e s tü le tnek  sem tudom  javasolni.  Az alapító ok ira t  legjobb szándékunk  ellenére  is
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igen laza á llapotban van, túl sok a t i sz tázandó kérdés.  Erről  név szerinti  szavazást  
sze re tn ék  kérni.

L e s z k o v s z k i  Tibor:
Ü gyrend i  javas la tom -  a Jogi B izo t tság  á llásfoglalásának megfe le lően: döntsön  a 
Tes tü le t  abban, hogy kíván-e  közhasznú  tá rsaságo t  lé trehozni .  Aki a név szerinti 
szavazássa l  egyetért ,  kérem szavazzon.

A Képviselő-testület 18 igen egyhangú szavazattal támogatja a név szerinti 
szavazást annak eldöntésében, hogy a Képviselő-testület kíván-e létrehozni 
közhasznú társaságot.

K érdésem  tehát,  hogy kíván-e  a tes tü le t  kht. - t  lé trehozni?

Dr.  B ar icza  Sarolta: T a r tózkodom
B á t o r  Anta: Igen.
Csővár i  János: Igen.
Dr. D ancsó  Már ia  Éva: Igen.
D o m o k o s  István: Igen.
F ak ász  Tamás: Igen.
Fazekas  István: Nem.
J ám b o r  Attila: T a r tózkodom
K a to n a  Csaba: Igen.
Lassú  Tamás: Igen.
Leszkovszk i  Tibor: T a r tózkodom
Sajtos  János: Nem.
Surányi Pál: Igen.
Dr.  Szabó Gyula: Nem.
Dr.  Szőke  László: Igen.
T ö r z s ö k  Károly: Nem.
Vám osi  Tibor: Nem.
Völgyi Árpád: T ar tó zk o d o m

L e s z k o v s z k i  Tibor:
A szavazás  eredménye: 9 igen, 5 nem szavazat és 4 ta r tózkodás .  Tehát az 
ö n k o rm á n y z a t  nem kíván kh t . - t  lé t rehozni .  Egyébként  minős í te t t  többség  kell a 
KH T.  lé t rehozásához ,  azaz  10 igen szavazat.

V á m o s i  Tibor:
M eg  kellene  fonto lni  azt,  hogy a hivatali  lé tszámba nem lehetne-e  felvenni egy 
olyan valakit ,  aki ezzel fog la lkozna,  el já rna a minisz tér iumokba ,  a kamarákba.  
K érdésem :  m eghal lgassuk-e  dr. Szabó Pál Csabát  az e lképzelése irő l?

L e s z k o v s z k i  Tibor:
Nem  értek valamit:  az Ön által e lm ondo t tak  alapján az a fe lté te lezése ,  hogy a 
témával  senki a h ivata lban nem fog la lkozo t t .

V á m o s i  Tibor:
Ez t  k ikérem magam nak .
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L e s z k o v s z k i  Tibor:
De a lényege  ez volt.

V á m o s i  Tibor:
Én ezt  nem mondtam.

L e s z k o v s z k i  Tibor:
Az an y ag o t  levettem a napirendrő l.

P a lo ta -szá l ló  épü le tének  hasznosítása  (125 /1 . /2 . )

L e s z k o v s z k i  Tibor:
Bizot tsági  á l lásfoglalások ismerte tésé t  kérem.

F a z e k a s  István:
K épvise lő tá rsa im  m egkapták  a 125/2. sz. anyagot ,  a Városrendezés i  és 

K om m unál is  B izo t t ság  állásfoglalását ,  ezért  úgy g ondo lom ,  nem szükséges 
fe lo lvasnom.

S a i t o s  János:
Ino ta  V árosrész  Ö nkorm ányzó  Tes tü le te  a ha tá roza t i  javas la t  2.) pontjá t  

javaso l ja  e l fogadásra  8 igen szavazatta l ,  1 t a r tó zk o d ás  mellett .

B á t o r  Antal:
A G azdaság i  és Pénzügyi Bizot tság  6 igen szavaza t ta l ,  2 e llenszavazat ta l ,  1 

t a r tó z k o d ás  melle tt  javaso l ja  a Képvise lő - tes tü le tnek  e l fogadásra  az a jánlatot  a 
125/1.  sz. k iegészítéssel .

L e s z k o v s z k i  Tibor:
K érdése  kinek van?

J á m b o r  Attila:
S zere tném  m egkérdezn i  a Gazdasági és Pénzügyi B izo t tság tó l ,  hogy amikor ezt 

az ügye t  tá rgya l ták  és szavaztak,  akkor  Báto r  Képvise lő  Úr,  mint é rin te tt  részt  
ve tt-e?

B á t o r  Antal:
Igen.

J á m b o r  Attila:
Ebben  az ese tben nekem az a vé leményem, hogy elfogult ság  je llemzi a 

b izo tt sági vé lemény kia lakításá t .

L e s z k o v s z k i  Tibor;
Egy p i l lana t ra  a tá rgya lás t  m egszak í tanám,  a mai pos tából  a szünetben vettem 

ki dr. H arcos  G ábor  Ügyvéd Úr levelét:  "Mellékelten  megküldöm a Fővárosi
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B íróság  1999. március 25-én kelt 3 8 .G .75.947/1 997/1 3. számú, 1999. április 28- 
án kézbes í te t t  í téletét ,  melyet  Várpalota  Város Ö nkorm ányza ta  képvise le tében 
e ljá rva a Kincstári  Vagyoni  Igazga tóság  ellen indíto ttunk.  Tekin te tte l  arra,  hogy a 
per t  minden vona tkozásban  megnyer tük,  várható ,  hogy alperes fellebbezni fog a 
M ag y a r  Köztársaság  Legfe lsőbb B íróságához ,  amely jogorvos la t i  ké re lm et  a mai 
nap tó l  számított  15 nap alatt  van lehetősége  e lő te rjesz teni.  Tisz te le tte l  kérem, 
hogy  a most becsa to l t  e lsőfokú í téle tben fogla ltakró l V árpa lo ta  Város 
Ö n korm ányza tának  K épvise lő - tes tü le té t  tá jékozta tn i  szíveskedjék."
O lvasom az í téletet: "A Magyar  Köztársaság  nevében a Fővárosi  B íróság ,  dr. 
H a rco s  Gábor  és dr. Kardos  I lona  ügyvédek által képviselt  V árpa lo ta  Város 
ö n k o r m á n y z a t a  fe lperesnek ,  a dr. Sandl Jolán jo g tan ácso s  által képviselt  
K incstá ri  Vagyoni Igazga tóság  alperes ellen, 2 2 9 .9 9 6 .7 2 1 , -Ft és j á ru léka i  iránt 
ind í to t t  perében  1999. márc ius  25. napján tá rgya láson  m eghozta  és k ih i rde t te  az 
alábbi í téletet:
Köte lez i  a bí róság az a lperes t ,  hogy fizessen meg a fe lperesnek 15 napon belül 
22 7 .6 3 4 .7 7 1 , -F t -o t ,  va lamin t a fenti összegnek  1995. j anuár  21. napjátó l  a 
k if ize tésig  20%-os kamatát .
K öte lez i  a bíróság az a lperes t ,  hogy fizessen meg a fe lperesnek 15 napon  belül az 
őt  képvise lő  dr. H arcos  Gábor ,  dr. Kardos  Éva ügyvédeknek  egyetemlegesen
3 . 2 0 0 .0 0 0 , -Ft perkölt séget.
Fe lperes  i l letékfeljegyzési  jo g a  folytán le nem rót t  illeték az á llamot terheli .
Az í télet  ellen a kézbes ítés tő l  számíto t t  15 nap alatt  je len b í rósághoz  3 pld-ban 
b enyú j tandó  fe llebbezésnek van helye."
Innen tő l  van 6 és fél oldal indoklás ,  amit  enged tessék  meg, hogy most  ne 
o lvassak  fel.
A 125/1.  sz. beadványhoz  ez egy adalék,  tehát elsőfokon nyertes  az 
Ö nkorm ányza t .
M en jünk  tovább a kérdésekkel .
Vélemény,  észrevétel?

F a z e k a s  István:
Az előbbi ké rdésre  csak annyit  szere tnék  reagálni ,  valóban részt  vett a 

szavazásban  B áto r  Úr, de az ő szavaza ta  elvileg nem befo lyásolta  a döntés t ,  6 
igen szavazat,  2 e llenszavazat ,  1 ta r tózkodás  mel le tt  foglalt  állást a B izo t tság ,  ha 
ő nem szavazo t t  volna ,  ak k o r  is igenlő döntés  születik.
Ami a 125/2. sz., V árosrendezés i  és Kommunál is  B izott ság  által h o z o t t  módosító  
ind í tványt  illeti, az e lő te r jesz te t t  ha tároza t i  j avas la to t  mi kevésnek ta lá l tuk  ahhoz, 
hogy  igazán érdemben lehessen dönteni,  ezért  szü le te tt  egy komplex , mindenre  
k i te r jedő  javas la t  - erről  g o ndo lom  majd szavazni kell.

B á t o r  Antal:
Tisz te lt  Po lgá rm es te r  Úr!

Tisz te l t  Képvise lő-tes tü le t!
E lö l já róban  el kell m o n d an o m ,  hogy 1999. j a n u á r  3 1-i ha tá r idő t  kér tem a 
Tes tü le t tő l  a döntés  m eghoza ta lá ra .  A Tes tü le t  jo g o s  k i fogásának  ha tásá ra  a 
dö n téshoza ta l  ha tá r ide jé t  e lnapol tam - az anyaghoz  szakér tők  által mellékelt  - a 
be ruházás i  kö l t ség te rveze t  e lkészítésé ig .  Ez e lkészült ,  én a levelem é r te lmében a 
mai napon ta r tom a dön tés t  m eg hoz ta l ra  a lkalmasnak,  ma igent vagy nemet kell 
mondan i  az a jánlat  e l fogadásá ró l ,  továbbiakban  az ajánlat  nem él.
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L e s z k o v s z k i  Tibor:
M agyarul ,  amennyiben  a 125/2. sz. hatá rozati  j avas la t  kerül e lfogadásra ,  akkor 
B á to r  Úr v is szavonja  ajánlatát?

B á t o r  Antal:
Az okafogyot t ,  m er t  az én javas la tom az, hogy a Tes tü le t  döntsön  a 125/1. sz. 
anyag sze llemében. A 125/2. sz. anyag már o k a fogyo t t ,  azt már nem lehet 
be te r jesz ten i ,  mert  az eleve kizárást  hoz,  nem hoz válasz tási  lehetőséget ,  az egyet 
ad, hogy akkor  nem kell tovább tárgyalni . Itt arról  kell dönteni,  hogy elfogadja 
vagy nem fogadja  el a Tes tület ,  további időm ódos í tá s t  én már nem tudok 
el fogadni,  i l letőleg felvállalni .

L e s z k o v s z k i  Tibor:
Valamit abszolú t nem értek.  Amit most e lm ondo t t  B á to r  Úr és a 125/1. sz. anyag
- e lnézést  kérek,  nem túlzók,  de köszönőv iszonyban  nincs egymással.  Bátor  Úr 
most ado t t  egy olyat,  hogy most  vagy igen vagy nem.

B á t o r  Antal:
A 125/1.  sz. anyag u to lsó  mondata :  "Amennyiben valamilyen okból ez az összeg 
2002.  decem ber  31- ig  nem rea lizálódik vagy nem éri el a 150 millió for in tot ,  a 
város  jo g o su l t  az inga t lan t  bármilyen célra hasznos í tan i ,  kárté rí tési  kö te lezett ség  
nélkül."  Ez úgy é rzem egyér te lmű,  ennek az egésznek  a kö l t ségvonza ta  abból a 
pénzből  valósul meg,  amit  Po lgárm es te r  Úr az e lőbbiekben felolvasott .  Ha ez a 
pénz  nem folyik be, ak k o r  tá rgytalan ez az egész és ha a Tes tü le t  felvállalta,  hogy 
elfogadja ,  akkor  a város  tu la jdona,  bármilyen célra  hasznos í tha t ja  az épülete t ,  
vissza is adhat ja ,  e ladhatja ,  bármit  nyithat  benne.

L e s z k o v s z k i  Tibor:
További kérdésem: igenlő  döntés  esetén a b i r tokbaadás  m ikor  valósí tható  meg?

B á t o r  Antal:
Azt is je lez tem,  hogy  azonnal,  az alsó szint  kivétel ,  kértem egy lehetőséget ,  hogy 
decem ber  31-ig ,  i l letve ja n u á r  2-ig üzemelhessen  a benne  lévő disco,  mert  ott 
olyan be ruházások  vol tak ,  ami ez alatt  az idő alatt  legalább té rü ljön meg, de ha az 
épüle t  á ta lak ítása  m e g k ezd ő d n e  és ez a helyiség szükségel te t ik ,  akkor  akár 
holnaptó l.

L e s z k o v s z k i  Tibor:
B ir tokbaadás  ese tén  teljes tu la jdonnal já ró  jo g o k k a l  és kö te leze t tségekke l ,  
magyarul a bevéte lek  és kiadás terhével egyetemlegesen?

B á t o r  Antal:
Nem, mert  abba én ruház tam  be, év végéig  én ruház tam  be, az gyakorla ti lag  a 
saját  jövede lm em ,  a be invesz tá l tnak  a v isszaford ítása .

J á m b o r  Attila:
Azt szere tném m ondan i ,  hogy később ebből nehogy  prob léma legyen, hogy az 
SZ M S Z-ünk  é r te lm ében  személyes é r in te t tsége  okán B áto r  Képvise lő tá rsunk 
ebben a vi tában k ép v ise lőkén t  nem vehet részt.
Nem arról  van szó,  hogy  nem lehet  megkérdezn i ,  hogy ne adjon választ ,  ez azt 
je lenti ,  hogy a v itában  nem vehet  részt  és nem szavazhat.
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C s ő v á r i  János:
Nem ér tem  Jámbor  Úr fe lvetését .  Ha valaki felajánl, az nem eladás.  Az is le van 
írva az SZMSZ-ben,  hogy ha valaki felajánl valamit ,  akkor  saját maga nem 
tá m o g a th a t j a  saját  magát?

J á m b o r  Attila:
Szem élyes  ér in te tt sége  van.

C s ő v á r i  János:
Nem tu d o m  mit je lent itt az é r in te tt ség ,  mert  B áto r  Úr itt valamit  felajánl.

L e s z k o v s z k i  Tibor:
K érem  Jegyző  Urat,  a tö rvényesség  helyi őrét ,  hogy ezt  a kérdést  tegye helyre,  
azé r t  f izet jük.

Dr. F e k e t e  Antal János:
A K épv ise lő - tes tü le t  dön té shoza ta lábó l  k izárható  az, akit vagy ak inek  a 
h o z z á t a r to z ó já t  az ügy személyesen érinti.  A te lepülés i  képviselő köte les 
be je len ten i  személyes é r in te tt ségét.  A kizárásró l  az é r in te t t  települési  képviselő 
ke zd e m é n y ez é sé re  vagy bármely más települési  képvise lő  javas la tá ra  a Képvise lő- 
t e s tü le t  dönt.  A kizárt  település i  képvise lő t  a ha tá roza tképesség  szempont jábó l  
j e le n lé v ő n e k  kell tekinteni.  A k izá ráshoz  minősíte tt  többség  kell.

B á t o r  Antal:
A k k o r  nekem most be kell je len tenem  az é r in te tt ségem.

L e s z k o v s z k i  Tibor:
Nem  most ,  az előbb kellett  volna.
Csővár i  Ú rnak  mondom: nem az én rigolyám, nem az ő rigolyája,  ön m ag u n k ra  
nézve  e l fogad tunk  egy já tékszabály t .
Nem kell kizárni senkit , ennek a t ém ának ,  a fe la jánlásnak  az e l fogadásához  kell 
m inős í te t t  többségű döntés.  Ha a tém át  i l letően ha tá ro za to t  hozunk,  akkor  
m inős í te t t  többséggel kell hozni,  mert  költ ségvetés i  vonza ta  van, s a kö lt ségvetés i  
r en d e le t  m ódos í tásá t  e lőkészítő  ha tá roza t i  javas la t  minős íte tt  többséggel 
fo g a d a n d ó  el. A személyi kérdésben: ha bejelenti  személyes  é r in te t tségé t  B áto r  Úr 
és er rő l  szavazunk  vagy ő nem je len t i  be, de képviselő  kezdeményez i  és erről 
s zavazunk ,  akkor  arra  is minős í te t t  többség  kell, hogy a szavazásból és a vitából 
k iz á rh a tó  legyen.

B á t o r  Antal:
K é rd ezem ,  miért  van költ ségvetés i  vonza ta  a fe la jánlás e l fogadásának?

L e s z k o v s z k i  Tibor:
F e d e z e t  nélküli  kö te leze t t ségvá l la lásé r t  azonnal én indítom a törvényességi  
ész revé te l t ,  ha  a Képvise lő - tes tü le t  s zándékny i la tkoza t  szintjén nem nyila tkozik ,  
hogy  p o n to san  az új beadványban  a m eg fo g a lm azo t tak n ak  mi a megje lö lt  forrása .  
E leve  kö te leze t t s ége t  vállal vele a Testü le t .  Amit kérdeztem,  nem vélet lenül 
ké rd ez tem .  Ha  az igenlő válasz  megszüle tik ,  hogy a fela jánlást  e lfogadjuk, 
on n an tó l  kezdve  önös és kö te lező  é rdeke  az új tu la jdonosnak ,  hogy a minimum
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karban tar tás i  m unkáka t  e lvégezze  a további á l lagromlás  megakadályozására ,  
ennek  a fedeze té rő l  gondoskodn i  kell a K épvise lő - tes tü le tnek .  Itt van a dolognak 
azonnal költ ségvetés i  hatása.  Itt  van az á ti ra tásnak, egyebeknek  költségvetési  
ha tása .  Nekem erre  a költ ségvetés i  rendele tben egy fi l lér nincs biz tosítva,  ezt a 
T es tü le tnek  a j avaso l t  a l te rnat ívák  közül kell e ldöntenie ,  innentő l van az, amit 
m ond tam ,  m egalapozo t tan .
Az e lő te r jesz téshez  ki kíván véleményt fűzni?

T ö r z s ö k  Károly:
M ég egy vona tkozásban  van köl tségvetés i  hatása: ahhoz, hogy a nemlé tező 200 
millió fo r in to t  a város  lé tezővé  tudja  tenni és megkapja ,  abban az esetben ennek a 
200 millió fo r in tnak  az e lköl téséve l kapcsola tos  köl tségvetés i  rendelet  is 
m inős í te t t  többsége t  kíván, s abban az esetben dönteni  kell, hogy a városban 
sürgősen  m egoldandó  fe lada toka t  - úthelyreál l í tás,  felszíni  v ízelvezetés,  stb. - 
o ld juk meg vagy most  elköte lezi  magát  arra,  hogy ezeke t  mellőzve ,  félretéve a 
V á ro sh ázá t  csicsomázza,  nem pedig  a várost  teszi rendbe amennyire  tudja.

K a t o n a  Csaba:
M ondan iva lóm  kapcso lód ik  az Alpolgármester  úr szá jából e lhangzot t  utolsó 
m o n da thoz :  va ló jában ha környeze tünkben  körü lnézünk ,  minden város  igyekszik a 
saját  h iva ta lá t  - ami b izonyos  mértékig  a várost  sz imbolizá lja  - minél szebbé, 
m ond juk  azt A lpo lgárm es te r  Úr szavával:  c icomásabbá  tenni.  Mi kaptunk egy 
szenzác iós  fe lajánlást ,  nulla fo r in t  el lenében, hogy a város  egyik legszebb, mert  
merem áll ítani,  hogy egyik legszebb épü le té t  ingyen m egkap ja  a város.  Az egy 
másik dolog,  hogy ahhoz,  hogy ebből az épületből P o lgárm es te r i  Hivatal  legyen 
b izonyos  be fek te tésekre  van szükség. A két épüle te t  - esz té tikai  szempontból  - 
úgy hiszem nem lehet azonos  szint re  emelni. Nem igazából ér tem az ellenkezés t ,  
mert  úgy tűnik ,  hogy m os tm ár  a beruházási  összeg is kö rvona lazód ik ,  hogy 
honnan  lenne. M erem  áll ítani , hogy valójában a f ennm aradó  épü le teke t  is 
hasznos í tha t juk .  Itt  megin t  az van, én mindig azt  lá tom a Tes tü le tben ,  hogy van 
ennyi pénzünk ,  s csak eddig  próbáljunk nyúj tozkodni .  Ez soha  nem fogja 
rákényszer í ten i  az ember t  arra ,  hogy megpróbál jon  más szemléle tte l ,  adott  
ese tben m áshonnan  is pénzt  szerezni bizonyos do lgokra .  Ez az én egyéni 
vé lem ényem,  tehá t  ahhoz, hogy válla lkozóbb szemlé le tű  legyen a Képviselő- 
tesüle t ,  ahhoz  igen is kell és merni kell esetleg nagyobb d o lgoka t  vállalni.  Én nem 
azt m ondom ,  hogy fej nélkül vállalni , de úgy tűnik ,  hogy ezen az oldalon nem fej 
nélkül let t  vállalva,  m ert  úgy tűnik ,  hogy van is rá miből. Persze,  itt el lehet 
mondani  azt,  hogy az utak  helyreál l í tása .  Ebből a 200 millió fo r in tból azért  én 
m egkérdezném  A lpo lgá rm es te r  Urat,  hogy m ekkora  te rü le ten  lehet utat  
helyreál lan ítani?

T ö r z s ö k Károly:
30 k i lométe r.

K a t o n a  Csaba:
A város  ú thá lóza ta  m ekkora?

L e s z k o v s z k i  Tibor:
180 a belterü le t .
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V á m o s i  Tibor :
K ato n a  Csaba  Képviselő Úr hozzászó lásá t  fo ly ta tnám, két szó ragadt meg engem: 
„ le n n e ” és „ tűn ik” ez a pénz.
Kérdésem  az lenne,  hogy milyen szakaszban van most az ügy, bírói szakaszban 
vagy ez már  törvényere jű?  Megkapjuk  a pénzt  garantá l tan?  Ha fe le lősség van, 
ak k o r  én csak akkor  döntök,  ha már az én bankomban  van a pénz. Az hogy 
mennyi lesz, hogyan lesz, ez egy nagyon jó  dolog,  egy válla lkozó dönthe t  
r iz ikósán ,  kell is neki dönteni,  s fel kell vállalni , de egy önkormányzat i  képviselő- 
t e s tü le tnek  köte leze t tsége i  vannak,  egyér te lm ű köl tségvetése  van és ahhoz  kell 
neki ragaszkodni .  Ezér t  írtuk le a 125/2.  sz. anyagban, hogy ennyi tü re lmet  
ké rü n k  a nagylelkű  fe lajánlótól .

T ö r z s ö k  Károly:
Személyesen  megszó l í to t t  Katona Úr azzal hozzászó lásában ,  hogy egy ingyenes  
d o lg o t  most a Tes tü le t  nem fogad el. Én úgy emlékszem, hogy a fe la jánlásban a 
k ö v e tk ező  van: 25 éven keresztül  a város  induló  tőkekén t  1 millió for in to t ,  majd 
pedig  az egymill iót  inflációval megnövel t  é r tékben leteszi Bátor  Antal által 
l é t r e h o z o t t  a lapí tványra.  Az alap í tvány e lőnyei t  viszont,  s ebből szerze t t  
j o g o s í tv á n y o k a t  B á to r  Antal Úr élvezheti .

L e s z k o v s z k i  Tibor:
Ez  volt  az indító tö l te t  1998. április tá jékán. No gratis!

J á m b o r  Attila:
Egy  kis idéze te t  olvasnék fel:
„A mérleg  m uta tók  relatíve kedvező t len  a lakulása  ellenére  az ön k o rm án y za t  az 
e lm últ  évben megfelelő  pénzügyi  poz íc ióban  volt ,  l ikviditási gondjai  nem voltak,  
sőt  á tm enet i leg  szabad pénzeszköze ive l  fo ly ta to t t  pénzpiaci  műveletei  
e red m én y e k é n t  j e len tő s  összegű kam atbevé te l re  te t t  szert.
S zükséges  azonban  megemlíteni,  hogy ez a kedvező pénzügyi helyze t 
m eg szű n ő b en  van, hiszen az ö n k orm ányza tná l  közeledik  az az időpont ,  am ikor  a 
té rség i  rehab i l i tác iós  p ro g ram h o z  igénybe vett  hitel t  vissza kell f izetnie ,  ennek 
fedeze té t  pedig  ki kell gazdá lkodnia ,  m égped ig  olyan felté te lek közö t t ,  hogy a 
lé t re jö t t  vagyongyarapodás  közvet lenül  nem vonható  be a kö te leze t t ség  
te ljes ítésébe .
Ez gyakor la tban  azt  is felté telezi ,  hogy a gazdálkodás i  fegyelmet  tovább kell 
e rős íten i ,  a ha tékonyságban  még meglévő lehe tőségeke t  szükséges  k iaknázni ,  a 
g a zd á lk o d ás  k özéppon t j ába  egy olyan szemlé le te t  szükséges  áll ítani,  hogy a 
több le tbevé te lek  te rhé re  nem vá lla lnak új fe ladato t ,  hanem azt ta r ta léko l ják  az 
e lő t tük  álló vállalt  kö te leze t tsége ik  f e d e z e té r e . ”
K ö sz ö n ö m  szépen.

F a z e k a s  István:
B á to r  Úr azt  m ondo t ta ,  hogy a V árosrendezés i  és Kommunális  B izo t tság  
m ódos í tó  javas la ta  e llentétes  az ő álta la  fe la jánlottakkal.  Én azt  szere tném 
kérdezn i ,  hogy miért  lehet a mi m ódos í tó  indítványunkból kiolvasni azt, hogy 
nem akar juk ,  amit  B áto r  Úr fela jánlott .  Én ezt  sehol, egyetlen egy szóból  nem 
lá tom, sőt  én azt  m ondom,  hogy mi azt s ze re t tük  volna  ezzel a módosítássa l  
e lérn i ,  hogy  ezt  az összeget,  amit  Po lg á rm es te r  Úr említett ,  hogy reális  esély van 
arra ,  hogy m egkap ja  a város,  80-100 millió for in tta l  szere tnénk inkább bőví teni.  
M ég  ennyivel  sze re tnénk  pluszban hozzá já ru ln i ,  senki nem mond ta  azt, hogy mi



59

nem akarjuk a Pa lo ta  Szá llóban az új polgármester i  hivatalt.  Én ebből nem tudom 
kiolvasni,  egyetlen egy szavával sem. Én most is azt mondom ,  hogy ha ezen elvek 
a lapján  megyünk, s egy teljes körben  g o ndo lkodom ,  akkor  azt hiszem, hogy 
m indké t  dolog eléri a célját,  s akkor  lehet új po lgármester i  hivatal,  s 
m egnyug ta tóan  rendeződ ik  több minden dolog, sőt az Ifjúsági Háznak  is lehet 
nem so k á ra  gazdája .

S a j t o s  János :
Én meg tudnám szavazni a Pa lo ta  Szálló po lgárm ester i  h ivata llá  történő 
á ta lakítását ,  de akkor  azt kérném, arról is ha tá rozzunk ,  hogy a 200 millió 
for in tbó l  Inotán a Készenlé ti  lakóte lepen  az e l te rveze t t  orvosi  rendelő 
m egvalós í tása  és a 4. sz. Óvoda  teljes felújí tása tör tén jen  meg.

Dr.  B a r i c z a Saro l t a :
Én az egyik oldalról  fantasz tikus  fe la jánlásnak ta r tom, amit Bátor  Antal 
Képv ise lő tá rsunk  tett,  azt hiszem itt az asztal körül akik ülünk egyikünk sem 
tud n a  ilyen fe la jánlást  tenni, i lletve a város lakók közül sem volt  rá példa,  hogy 
ilyen felajánlás legyen. U gyanakkor  szere tném Önökkel megosz tan i  azt a 
d ilemmámat,  hogy korábban  is az volt  a gondo la tom ,  hogy talán ha Báto r  Úr nem 
rag aszk o d n a  ahhoz,  hogy ebből az épületből po lgármester i  hivatal  legyen, 
va lahogy  jobban  el tudnánk  igazodni ebben a kérdésben , mert  az a nagy 
d ilemmám, hogy most kellene  arról  ha tá roznunk ,  hogy a m eg k ap o t t  200 millió 
for in tból  máris 150 millió fo r in to t  oda teszünk ,  hogy a po lgárm ester i  hivatal új 
legyen. Én m egm ondom  őszintén ,  én ezt  most nem tudom megszavazn i ,  egyetlen 
vá ros lakónak  nem tudnék  a szemébe nézni,  ha én most  azt m ondanám ,  hogy 150 
mill ió fo r in to t  akarok  po lgármester i  hivatalra ,  s közben  pedig ez úgy nézne ki, 
hogy  más ügyben pedig a ga tyánkból  kilógnak dolgok,  de egy pompáza tos  
do lo g b a  megyünk. Ezzel  együtt ,  ha most nem ragaszkodnánk  ennyire  a dologhoz,  
ak k o r  lehet,  hogy  a távoli  jövőben ,  mert  itt fel vannak  soro lva  dolgok, hogy mit 
lehe tne  tenni,  lehetséges ,  hogy am ikor  majd ez a pénz  rea lizá lódik ,  leheséges,  
hogy  olyan helyze tbe  kerü lünk,  hogy éppen meg fogjuk tudni szavazni,  mert  a 
kondíc ió i  az ö n k o rm án y za tn ak  jo b b ak  lesznek,  de mivel ezt most kell, én most ezt 
a 150 millió fo r in to t  nem tudom megszavazni.

S u r á n v i Pál :
Örül tem volna,  ha az a lapí tvánnyal kapcso la tban  e lőször  B á to r  Képviselő  Úr 
kap o t t  vo lna szót.

B á t o r  Antal:
Ha most  támadó  lennék,  akkor  máshogy  m ondanám ,  hogy milyen megalapozat lan  
do log  han g zo t t  el az a lapí tvánnyal kapcso la tban .  Én a k öve tkező t  a jánlo ttam: az 
adom án y o zó  je lez te ,  hogy a fe la jánlása  akkor  érvényes,  amennyiben  el van 
fogadva  az épület ,  az ö n k o rm án y za t  az inga tlan t városháza  cél jára  alakít ja át, 
va lamint  1999. j a n u á r  elsejétől  lé t rehoz  egy köza lap í tványt  egy millió forint 
a lap tőkéve l  a várpa lo ta i  tehe tséges  fia ta lok tanu lmányainak  segítésére.  Nekem 
semmi közöm nem lesz hozzá ,  nem is k ívánok benne lenni a kura tó r ium ban .  
A lpo lgá rm es te r  Úr,  nagyon nagyon sér tő ,  ha ilyen módon tálalja a plénum előtt 
e zeke t  az in formációkat .
A ké rdésre  az a vá laszom, hogy elég sokat  vártam, a tavaly májusi  testületi  ülésre 
adtam be az anyagot .  Nekem is köl tségeim vannak,  ez az épület  rendbete tt .  Én


