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Dr. Baricza Sarolta: igen
Bator Antal: igen
Csdvari Janos: igen

Dr. Dancsé Maria Eva: igen
Domokos Istvan: igen
Fakasz Tamas: igen
Fazekas Istvan: igen
Jambor Attila: igen
Katona Csaba: igen
Lassu Tamas: igen
Leszkovszki Tibor: igen
Sajtos Janos: igen
Suranyi Pal: igen

Dr. Szabd Gyula: igen
Dr. Széke Laszld: igen
Torzsok Karoly: igen
Vamosi Tibor: igen
Volgyi Arpad: igen

A Képviseld-testiilet 18 igen szavazattal a kévetkezd hatdrozatot hozta:

20/2001. (I1.22.) szamu képviseld-testiileti hatarozat:

Varpalota Varos Onkormanyzati Képviseld-testilete a Magyar Koztarsasag
Pénziigyminisztériumanak a japan hitel visszafizetésére vonatkozé ajanlatai kozil
a 3. szamd javaslatot a 2001. évi koltségvetésébe beépiti, de a
szerz6désmodositas alairasara a polgarmester részére nem ad felhatalmazéast, a
tovabbi targyalasok lehet6ségét fenntartja.

Hataridé: a hatarozat megkiildésére: azonnal
Felelé6s : Leszkovszki Tibor polgarmester

Leszkovszki Tibor:
13,30-ig ebédsziinetet rendelek el.

(12,30-13,30-ig sziinet)

(Sziinet utdn Volgyi Arpad nem jott vissza, a létszdm: 17 f6)

Leszkovszki Tibor:
17 fével hatarozatképesek vagyunk. Térzsdk urnak megadom a szot.

Torzsok Karoly:

Tisztelt Képviseld-testiilet!

Az ebédsziinet eldtti utolsd szavazasnal ugy gondolom, hogy eléggé kardinalis
dontést hoztunk. Nem a harmadik varidci6é szerinti 51 millié forintra gondolok,
hanem arra, hogy a targyalasokat tovabb kell folytatni és a targyalasoknak az
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alapdokumentuma a mostani koltségvetési rendelet, amit a Testilet ma vagy
elfogad vagy nem. Az Gn. kiegészitd javaslatban az a szakértéi csapat, akik az
egész koltségvetési rendelet-tervezet §sszeallitisaban részt vettek olyan jellegii
javaslatot hozott be, amely javaslathoz nem fiizédik jogszabaly 4ltal elrendelt
kifizetés, vagy nem fliz6dik hozza a szerzddéses kotelezettség, ami bekovetkezhet
a koltségvetési rendelet kovetkezd modositasaig. A javaslat dontd tobbsége
beruhazasi céli kiadasoknak az elhagyasat javasolja atmenetileg, a kisebbik
Osszeg, 130 millié forint értékben pedig a mikodési céli kiadasok csokkentését
célozza meg. Ugy gondolom, hogy a targyalé delegacionak a masik targyalo féllel
valo targyalasban akkor van esélye, ha azt tudja bizonyitani, hogy a varos
miikodési kiadasai is forrashianyosak. Ugyanis a mésik oldal azt mondja, hogy
egy beruhazasat akkor kell megcsinadlni, ha van ra fedezet, egy beruhazas
elhagyhato, a varos mikodtetési pedig kotelezettség, tehat ehhez a kiadasokat
hozza kell rendelni. Azt javasolom, hogy ebben a kiegészitd javaslatban, ami
kiosztasra keriilt csak olyanok keriiltek leminuszolasra, amihez nem flizddik
bevételi forras (palyazati lehetéséget nem tartalmaz), illetdleg atmenetileg
halaszthaté, vagy a legkozelebbi déntés alapjan véglegesen elhagyhato. Ennek
tikrében javasolom ennek a kiegészitd javaslatnak az elfogadasat a mai ilésen,
hogy minél hamarabb tudjanak targyalni.

(Volgyi Arpad 13,39 orakor megérkezett, a létszdm 18 f6)

Péter Istvanné:

Tisztelt Képvisel-testiilet!

Az el6bbiekben jogértelmezés volt abban a vonatkozasban, hogy a Gazdasagi és
Pénzigyi Bizottsagnak mit kell targyalnia. Az énkormanyzati térvény kimondja,
ami végiilis a Szervezeti és Mikodési Szabalyzatba is beépiilt, hogy a pénziigyi
bizottsag az o6nkormanyzatnidl és az intézményeinél véleményezi az éves
koltségvetési javaslatot é€s a végrehajtasardl szo6lo féléves, éves beszamold
tervezeteit. Itt olyan vonatkozasban az eddigi gyakorlat sem az volt, hogy minden
egyes modosité inditvanyt véleményezett. Az én megitélésem szerint, volt egy
koltségvetési javaslat, amit véleményezett a bizottsig, természetesen nem azt
mondom, hogy ismételten nem véleményezheti, de ez nem akadilya a mai
dontésnek, tehat arra vonatkozdéan mondom, hogy nem akadalyozza meg. Csak
.parhuzamként szeretném felhozni (benne van az SZMSZ-be), hogy a Jogi és
Ugyrendi Bizottsag koteles megtargyalni az 6nkormanyzat koltségvetési
rendelet-tervezeteit, de minden egyes modositasi javaslatot nem targyal meg, mert
el6z6 nap délig még lehet a rendelet-tervezetekhez modositd javaslatokat adni a
Polgarmester Grnak, s azért még sohasem ilt 6ssze a Jogi és Ugyrendi Bizottsag,
hogy ezeket a javaslatokat tételesen megtargyalja. Van az SzMSZ-iinknek 33. §-
aban egy olyan rendelkezés, hogy egyébként is az elbterjesztd barmikor az
eldterjesztést visszavonhatja, azt kiegészitheti vagy modosithatja. igy sz6l a 33. §
(4) bekezdés: "Ha az el6terjesztd a javaslatat megvaltoztatja vagy a (3) bekezdés
szerint nyilatkozik, - ez a harmadik bekezdés arra vonatkozik, ha mas modositd
inditvany van és azt el6terjesztdként befogadja - avagy a képviselé6 a modositod
javaslatat megvaltoztatja, az elndk azt Gjabb javaslatként véleményezésre
bizottsagnak kiadhatja. A kijelolt bizottsdg elndkének javaslatiara a képviseld-
testiilet az Ujabb véleményezéstdl eltekinthet." Ezt azért kivantam ismertetni -
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mar a sziinet eldtt kikészitettem, csak akkor erre nem keriilt sor- végillis nem
sért torvényt a testillet, ha dont, természetesen mindenki a legjobb belatasa
szerint dont.

Torzsok Karoly:

Egy mondatot kiegészitésként hadd tegyek még hozza. Felhivnam a figyelmet,
hogy a modosité kiegészité javaslatnak a megfelelé mérlegtabla szerint a
mikd&dési hidny 136.104 Ft, amire mondtam, hogy lehet hivatkozni.

Bator Antal:

Amit Péterné elmondott, ugy igaz, én messzemendleg osztom. S akkor
parhuzamba Aallitom Polgarmester ur kedvenc szavajarisat, hogy a varos
koltségvetéséért a Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsig felelds. Ebben az esetben
mégsem felelds, csak véleményezési joga van, s akkor nem teljesen értek
dolgokat, hogy véleményezése vagy feleldssége, a kettdé nem azonos.
Mindemellett azt mondom, hogy tegyiink egy prébaszavazazast, amit Suranyi ur
felvetett, mégpedig van-e értelme vagy nincs a tovabbi vitanak, ez iigyrendi
javaslat, feleslegesen ne huzzuk az idét, ha a képviseldk tobb mint fele ugy dont,
hogy nem tudja ilyen formaban elfogadni.

Leszkovszki Tibor:

Tisztelt Alpolgarmester Ur!

Télem On a 10-11 éves kozos egyiittmitkddésiink alapjan soha nem hallhatta,
hogy a Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsagot tartom feleidésnek a koltségvetésért.
Azt mondtam, hogy a Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsdg az énkormanyzati térvény
alapjan koteles véleményezni, a mindenkori Képviseld-testiilet a felelds érte. Ha
visszagondolok ra, korilbeliil 8 évet toltott el a Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag
elndkeként, alelnokeként, s ha ezzel én Gjat mondtam, akkor sajnalom.

Az elhangzott vitdban érdemi moédosité inditvany egyetlen egy kévpviseld
sz4jabol el nem hangzott, beleértve magamat is. A koltségvetési rendelet
elfogaddsa érdekében érdemi médosité inditvany itt most el nem hangzott. En
nagy képességlinek tartom a Képviseldtarsaimat, a kiilsé szakértoket, de
megkérdezem azt, ha a koltségvetési koncepcid kialakitasanak egy honapjaban,
az elmult két hét alatt, amidta a kéltségvetési rendelet-tervezet keziinkben van,
erre jutottunk, akkor az elkdvetkezendd harom nap termékeny idészakanak
eredményeként hétfén a Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsig meg tudja alkotni azt,
amit megalkothat, ha ez a dontés sziiletik, az SZMSZ-ben biztositott jogkéromnél
fogva marcius 5-én 15,00 érara hivom Ossze a testiileti wilést, hamarabb nem
tudom egyéb elfoglaltsigaink és hivatali kotelezettségeink miatt, amire majd a
nap. folyaman visszatérek. Ez viszont annyit jelent, hogy egy normalis
felkésziilésre lehet8ség lesz, valamennyi bizottsagi elnék, részénkormanyzati
elndk legjobb belatasa szerint sajat bizottsagaval jbol targyalhatja az anyagot.
Szeretném elmondani, hogy a kiegészitést fenntartom e pillanattol kezdve
kiegészitésnek, s mint eléterjesztd, az eldterjesztési kiegészitéshez jogom van,
testiiletnek jog van elfogadni vagy nem elfogadni. A szavazis menetrendje: ha a
tobbség amellett dént, hogy ma a lehet6ségek alakulasa kozepette, ami
elfogadhatd torvényesen, kezelhetd koltségvetési rendeletet el kivanjuk fogadni,
akkor a kiegészitésrol is szavaznank és a bizottsagi moédosité inditvanyokat
ezzel tiikorbe hoznank, Osszevetnénk, s ami ebbdl kilég vagy tobb, arrol
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szavaznank. Egyébként szeretném elmondani még osszefoglaloként, hogy az
aprilisi zarszamadashoz felkészillten a legjobb tudasunk alapjan sorba allithatjuk
prioritds alapjan, hogy mi az amit fel tudunk vallalni és mi az, amit nem. A
zarszamadas elfogadasakor a felszabaduld altalanos tartalékrél donthetiink, hogy
mit tesziink, mit fogadunk be, akkor lesz teljes a koltségvetési rendeletiink.
Addig ragozhatjuk, de teljes nem lesz. Nem lehet teljes ebben a hénapban, sem
marciusban, csak aprilis végén. Hogy mennyire teljesen? Ahogyan Csévari ur
fogalmazott, ameddig a takarénk ér. Most van benne egy olyan dolog, hogy
kozel 300 millié forint a hitel. Nem emlékszem olyan évre, hogy hitel nélkiil
fogadtunk volna el koltségvetési rendeletet (nem emlékszem 10 évre
visszamendleg). Hitelt a japan hitelen tulemnden egyetlen egyszer vettiink
igénybe, amikor a kjt. tablazatok bealltak, és a kozponti koltségvetés felvallalta a
kamat terhetit, nekiink a tékét vissza kellett fizetni és ismételten eld kellett
teremteni minden évben mindaddig, mig le nem ment. Mit akarok ebbdl kihozni?
Azt, Tisztelt Képviseldtarsaim, hogy nem a mikodtetésre, hanem az elképzelt
beruhazasokra, s a hitel csdkkentésére nekiink ugy kell gazdalkodnunk, amibdl
tisztességgel le lehet gyalulni a 300 millié forintos megalmodott hitelt. Nagyon
rosszul érezném magam év végén, ha a ténylegesen felvett hitel a 150 millio
forintot meghaladna. K6z6s munkank alapjan allitom és optimista vagyok, hogy
nem kell felvenniink tobbet, s meg tudjuk az alapvetd dolgainkat tenni, de ehhez
az kell, hogy nagyon megfontoltan gazdalkodjunk, s nem hiszem, hogy minden
alkalommal lesz 8-10 o6rank azért, hogy egymassal vitatkozva meggydzziik
egymast arr6l, hogy mindenki egyrél beszélt, a bevételek fokozéasardl, a kiadasok
csOkkentésérdl. Ma elébbre eddig a pillanatig nem léptiink. Surdnyi Uré a szo.

Suranvyi Pal:
A halasztas mellett vagyok, s aki ezen a véleményen van, nem azért, mert nem
akar targyalni a napirendrdl, hanem egy alaposabb targyalast szeretne.

Leszkovszki Tibor:
Konkrétan kérem a jegyzOkonyv és a szavazas szamara megfogalmazni az

lgyrendi inditvanyat, amit név szerinti szavazasra teszek fel.

Suranyi Pal:
Arr6l mondjon véleményt minden képviseld, hogy a mai napon 6hajt-e a 42.
szamu anyagrol szavazni vagy pedig egy késobbi idépontban, marcius 5-én.

Leszkovszki Tibor:
Név szerinti szavazast elrendelem. Tehat a mai nappal dontstink-e a

koltségvetési rendeletr6l?

Dr. Baricza Sarolta: igen
Bator Antal: nem

CsoOvari Janos: nem

Dr. Dancsd Maria Eva: nem
Domokos Istvan: nem
Fakasz Tamas: nem
Fazekas Istvan: igen
Jambor Attila: igen

Katona Csaba: nem
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Lassu Tamas: nem
Leszkovszki Tibor: igen
Sajtos Janos: nem
Suranyi Pal: nem

Dr. Szabé Gyula: igen
Dr. Szdke Laszl6: nem
Torzsok Karoly: igen
Vamosi Tibor: igen
Volgyi Arpad: nem

A Képvisel6-testiilet 7 igen, 11 ellenszavazat mellett a kévetkezd hatdrozatot
hozta:

21/2001. (11.22.) szdma képviseld-testiileti hatirozat:

Varpalota Varos Onkormanyzati Képviseld-testillete név szerinti szavazassal agy
hatarozott, hogy Varpalota Varos Onkormanyzatanak 2001. évi koltségvetésérol
sz0lo rendelet-tervezetrdl a mai ulésen nem, hanem egy késdbbi idépontban,
rendkivili ilésen dont.

Leszkovszki Tibor:

Azt kérdezem tisztelettel a KépviselS-testilettdl, ha én nem hivom 6ssze a
Képvisel6-testiletet, melyik bizottsag, melyik 5 képviseld hivja 6ssze? En
marcius 5-ére tudom Osszehivni délutan 15,00 o6rara a rendkivili ulést.
Valamennyi bizottsagi elnéknek a gondjaira bizom, hogy a sajat hataskorébe a
bizottsigaival targyaljanak, amit kivannak a koltségvetéssel kapcsolatban. En nem
nevezek meg egyetlen bizottsagot sem, hogy targyalja ujbol. Bizottsigi elnoki
felel6sség, hogy ezek utan ki akarja ismételten a bizottsagaval targyalni.

Sajtos Janos:

A Részonkormanyzat targyalta a koltségvetést, s ha Inota igy szerepelt volna,
ennyi minusszal, akkor lehet, hogy masképp gondolkodunk, masképp dontiink a
42. szaml anyaggal kapcsolatban, mert akkor azt mondtuk volna, legalabbis
nekem lett volna rd 6tletem, hogy a lakételepi fiitésmegoldis maradjon benn a
20 millié forinttal és vegyiikk akkor el a légkondicion4lé berendezésnek az
épitését. En emiatt nem tamogattam.

Toérzs ok Karoly:
Ahogy ismerem a folyamatokat és_a targvalasi sredményt, egy fillért nem kell
inotai tavflitésre félretenni.

Sajtos Janos:
Akkor ezt tessék elmondani, rogziteni és akkor tudjuk, hogyan alljunk a
dologhoz.

Leszkovszki Tibor:
Kijel6l6m a Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsagot az ismételt targyalasra, a
Pénziigyi Bizottsagnak kotelezd a targyalas.




4.) Az onkorminyzat tulajdondban #ll6 lakdsok és helyiségek bérletérsl,
valamint elidegenitésiikrgl szé6l6 35/2993. (XI1.21.) szdmu onkormdnyzati
rendelet médositisa (44)

Leszkovszki Tibor:
Somgyiné kivan-e szdébeli kiegészitést adni?

Somogyi J Laszloné:

A rendelet-tervezet 2. oldan a 3. § (5) bekezdésnél a harmadik sorban szerepel
a sor elején, hogy bérbeadasra, ehelyett "bérbevételére" szét kell birni.

A harmadik oldalon az (5) bekezdés végén: "e rendelet 26. § /1/ bekezdésében
meghatarozott 6sszegii tamogatasra jogosult" helyett: meghatarozott osszegre
jogosult.

Leszkovszki Tibor:
A bizottsagi dllasfoglalasok ismertetését kérem!

Dr. Szabé Gyula:

Az Egészségiigyi, Szocidlis és Lakasiigyi Bizottsig 7 igen szavazattal a
rendelet modositist a kovetkezd modositasokkal javasolja elfogadasra a
Képviselo-testiiletnek:

- "3.8. (5) bekezdés: Az a személy, aki dnkormanyzati bérlakasat e rendeletben
foglalt kedvezményekkel megvasarolta, szocidlis helyzet alapjan térténd lakas
bérbeaddsra ujabb ajanlatot, az adéas-vételi szerzédés megkotésétdl szamitott 10
év eltelte utan nyajthat be.".

- A bizottsig a rendelet modositdas 5.§. B.) valtozatat 7 igen szavazattal
javasolja elfogadasra a Képvisels-testiiletnek.

- A bizottsag a rendelet modositas 34/B.§. (1) bekezdését 7 igen szavazattal az
alabbiak szerint javasolja elfogadasra a Képvisel-testiiletnek:

"(1) Ha egy tarsashazon belill az 6nkormanyzat tulajdonaban 1évé bérlakasok
szama a harom lakast nem haladja meg, a lakas bérldjének (tovabbiakban: bérld) a
forgalmi érték 50%-aért vételre fel kell ajanlani az 6nkormanyzati bérlakast.

Az Egészségugyi, Szocialis és Lakasiigyi Bizottsdg 7 igen szavazattal az egész
rendelet modositast a fenti modositasokkal egyiitt a Képviseld-testiiletnek
elfogadasra javasolja.

Domokos Istvan:

A Jogi és Ugyrendi Bizottsag 7 igen szavazattal. 1 tartérkodassal a rendelet-
moédositas 3. §-aban 5 év helyett 10 évet javasol. 5 igen szavazattal, 3
tartdzkodassal a rendelet-modositas 5. §-ban a B. valtozatot javasolja
elfogadasra.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg 6 igen szavazattal, 2 tartozkodassal a 8. § /1/
bekezdésében 50 %-ot javasol, a /6/ bekezdésben pedig az 50 % helyett 100 %-

ot.
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A Jogi és Ugyrendi Bizottsag fenti modositasokkal 7 igen szavazattal, |1
tartozkodassal elfogadasra javasolja a rendelet-mddositast, valamint 8 igen
szavazattal elfogadasra javasolja a hatarozat-tervezetet.

Leszkovszki Tibor:

Amennyiben kérdés, vélmény, észrevétel nincs, szavazzunk.

Az Egészségiigyi, Szocialis és Lakasiigyi Bizottsag és a Jogi és Ugyrendi
Bizottsag 5. § /1/ B véltozatot javasolja elfogadéasra, aki ezt elfogadja, kérem
szavazzon!

A Képvisel-testiilet 18 igen szavazattal a rendelet-tervezet 5. § (1) bekezdés
"B" vdaltozatdt fogadta el.

Leszkovszki Tibor:

A rendelet-tervezet 8. §-ban a 34/B.§. /1/ bekezdésében az Egészségiigyi,
Szocialis és Lakasiigyi Bizottsag 50 %-ot javasol, az Jogi és Ugyrendi Bizottsag
szintén 50 %-ot javasol, aki ezt elfogadja, kérem szavazzon!

A Képviseld-testiilet 18 igen szavazattal a rendelet-tervezet 8. §-aban a 34/B §
(1) bekezdését az alabbiak szerint fogadta el: "(1) Ha a .... 50 %-dért..."

Leszkovszki Tibor:
A 34/B.§. /6/ bekezdésében a Jogi és Ugyrendi Bizottsag 50 % helyett 100 %-
ot javasol, aki ezt elfogadja, kérem szavazzon!

A Képviseld-testiilet 15 igen szavazattal, 3 tartézkodds mellett a rendelet-
tervezet 8. §-dban a 34/B § (6) bekezdését az alabbiak szerint fogadta el: "(6) Az
Onkormanyzati bérlakds ... forgalmi ériék 100 %-dt meghalado ..."

Leszkovszki Tibor:
Az egész rendelet-tervezetet teszem fel szavazasra!

A Képviseld-testilet 18 igen szavazattal a kovetkezd rendeletet alkotia:

Virpalota Viros Onkorminyzati Képvisel-testiiletének
2/2001. (I1.27.) szama onkormanyzati
rendelete
az 6nkormanyzat tulajdonaban 4ll6 lakdsok és helyiségek bérletérdl, valamint
elidegenitésiikrdl szol6 35/1993. (XI1.21.) szimid dnkorméinyzati rendelet
' moédositasarol

(A rendelet a jegyzdkonyv melléklete)

Leszkovszki Tibor:
A hatarozati javaslatot, aki elfogadja, kérem szavazzon!

A Képviseld-testiilet 18 igen szavazatial a kdvetkezd hatdrozatot hozta:
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22/2001. (11.22.) szamu képviseld-testitleti hatdrozat:

Varpalota Varos Képvisel§-testiilete felkéri a Varosgondnokot - mint bérbeadot -
., hogy az 6nkormanyzati bérlakasban éloket /bérldk, lakashasznalék/ hivja fel az
alabbiakra:

1./ 2001. marcius 31-éig nyilatkozzanak arr6l, hogy sziandékukban all-e
megvasarolni jelenleg lakott onkormanyzati bérlakasukat a jelenleg hatilyos
rendeletben biztositott kedvezmények igénybevételével.

2./ Azokat a bérloket, lakashasznalokat, akiknek lakasat értékesitésre méar
kijelolte a Képviseld-testiilet, de még nem kototték meg az adasvételi szerzédést,
arra kell felhivni, hogy ezt 2001. aprilis 30-aig tegyék meg, ellenkezd esetben a
kijelolés hatalyat veszti.

A felhivas tartalmazzon téjékoztatast arrdl, hogy a lakasértékesités jelen
forméajaban 2001, julius l-je utan mar nem lehetséges.

Hatarido:

- a felhivas kikiildésére: 2001. febuar 28.
- az értékesitésre kijelolésrdl sz616 eldterjesztés eldterjesztésére: 2001,

aprilisi testiileti iilés
- a kijelolés alapjan az adas-vételi szerz6dések megkstésére: 2001, majus 31.

Felelés: Nagy Ott6 Varosgondnoksag vezetd - mint bérbeadd

S.) A pénzbeli és természetben nyujtott szocidlis és gyermekvédelmi
ellatisokrdol szélé6 12/1995. (IV.28.) sziamid oOnkormdnyzati rendelet

modositisa (26)

Leszkovszki Tibor:
Az elOkészitot kérdezem, van-e szobeli kiegészitése? Amennyiben nincs, a

bizottsagi allasfoglalasok ismertetését kérem!

Dr. Szabo Gyula;
Az Egészségiligyi, Szocialis és Lakasiigyi Bizottsdg 7 igen szavazattal a
rendelet moédosiasé. cifogadasra javasolja a Képvisel6-testiiletnek.

Sajtos Janos:
Inota Varosrész Onkormanyzo Testiilete a rendeletmddositast 8 igen

szavazattal a Képvisel6-testiiletnek elfogadasra javasolja.

Domokos Istvan:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag 6 igen szavazattal, 1 tartozkodassal elfogadasra

javasolja rendelet-mddositast.
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Leszkovszki Tibor:
Van-e valakinek kérdése, észrevétele? Amennyiben nincs, szavazara teszem fel
a rendelet-tervezetet, aki elfogadja, kérem szavazzon!

A Képviseld-testiilet 18 szavazattal a kévetkezd rendeletet alkotia:

Virpalota Varos Onkormsanyzati Képviselo-testiiletének
3/2001. (I1.27.) szdmi dnkormdnyzati
rendelete

a pénzbeli és természetben nyijtott szocidlis és gyermekvédelmi ellitiasokrél
sz616 12/1995. (IV.28.) szdmi 6nkormdnyzati rendelet
moédositdsardél

(A rendelet a jegyzékonyv melléklete)

6.) A személyes gondoskoddst nyujté ellitasokrol, ezek igénybevételérél és a
fizetendd téritési dijakrél sz616 13/2000. (II1.31.) szamiG Onkorminyzati
rendelet modositasa (28)

Leszkovszki Tibor:
A bizottsagi allasfoglalasok ismertetését kérem!

Dr.Szabé Gyula:
Az Egészséglgyi, Szocialis és Lakasiigyi Bizottsag 7 igen szavazattal a
rendelet modositasat elfogadasra javasolja a Képvisel$-testiiletnek.

Domokos Istvan:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag 8 igen szavazattal elfogadasra javasolja a

rendelet-mddositast.

Leszkovszki Tibor:
Van-e valakinek kérdése, észrevétele? Amennyiben nincs, szavazara teszem fel
a rendelet-tervezetet, aki elfogadja, kérem szavazzon!

A Képviseld-testiilet 18 szavazattal a kévetkezd rendeletet alkotta:

Virpalota Viros Onkorminyzati Képviselé-testiiletének
4/2001. (I1.27.) szami onkormanyzati
rendelete T
a személyes gondoskodast nyijté ellitidsokrdl, ezek igénybevételérdl és a
fizetend6 téritési dijakrol sz6l6 13/2000. (I11.31.) szami onkormanyzati
rendelet modositasaraol

(A rendelet a jegyz6konyv melléklete)
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7.) A tavhdszolgdltatdo legmagasabb hatésdgi dijairél és a dijalkalmazas
feltételeirdl sz6l6 40/1992. (IX.16.) szami énkormsdnyzati rendelet médositisa
(41)

Leszkovszki Tibor:
Atadom Péter Istvannénak a szot.

Péter Istvdnné:

Tisztelt Képviselo-testulet!

A Fogyasztovédelmi Feligyeloségnek megérkezett az egyetértd nyilatkozata,
mivel ez egy Aatvezetéses ar, igy O egyetértett a rendelet-tervezetben
meghatarozott mértékkel.

Leszkovszki Tibor:

A tisztelt tévénézdknek és a jelenlévd sajtdé képviseléinek mondom, hogy a
Bakonyi Erémii Rt. és az Inotai Erémi Kft. tavhdszolgaltatasi dijai a varpalotai
Készenléti lakételepi témarol targyalunk, Kérem a részéonkorminyzat és a
bizottsagok allasfoglalasat.

Sajtos Janos:
Inota Varosrész Onkormanyzé Testiilete a rendeletmodositast 8 igen

szavazattal a Képviselo-testiiletnek elfogadasra javasolja.

Domokos Istvan:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag a rendeletmddositast 7 igen szavazattal a

Képviseld-testiiletnek elfogadasra javasolja.

Lassu Tamas:
A Gazdasagi és Pénzigyi Bizottsag 8 igen szavazattal a rendelet-modositast

elfogadésra javasolja.

Sajtos Janos:
Ez az 6sszeg ugye nem most keriil bevezetésre, hanem mar ezzel az érral

fizetik a lakok a tavfités dijat?

Péter Istvanné:
Igen.

Domokos Istvan:
Megvizsgaltuk az értékeket, 7,4 %-rol emelkedett az ar 8 %-ra, ezt a
rogyasztovédelmi Felugyel6ség is jovahagyta. - Hhremet ettt TR

A Képviselb-testiilet 18 szavazattal a kovetkezd rendeletet alkotia:

Virpalota Varos Onkormanyzati Képviseld-testiiletének
5/2001. (I1.27.) szamia onkormanyzati
rendelete
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a tdvhoszolgdltatds legmagasabb hatésdgi dijdrol és a dijalkalmazds
feltételeirdl sz616 40/19921. (IX.1.) szdmu 6nkormdnyzati rendelet
moédositasardl

(A rendelet a jegyzékdnyv melléklete)

(Suranyi Pal 14,09 érakor kiment, a létszam 17 fi)

8.) Varpalota Viros Onkormdnyzati Képviselo-testiiletének .../2001. (...) sz.
rendelete a tdvhdszolgdltatdsrél, valamint a tdvhdészolgdltatds legmagasabb
hatosdagi dijardl és a dijalkalmazas feltételeirdl (43)

Leszkovszki Tibor:

Els6é olvasatként keriilt ez az anyag a Képviselo-testiilet elé.

Egy nagyon rovid felvezetést kérek Vamosi Tibortdl, hogy miért kerilt ide az
eloterjesztés, mi a cél vele?

Vamosi Tibor:

2003 juniusaig el kell érni bizonyos hémennyiségi szabalyozasi feltételeket a
tavho szolgaltatasnal. Ezelott két évvel megjelent egy uj tavho torvény, ami
eldirja, hogy az o6nkorméanyzatnak milyenek a feladatai. Az  6nkormanyzat
feladatai egységesen Ossze lettek szedve. Eddig harom rendeletiink volt a tavho
torvénnyel kapcsolatosan, most azokat egy rendeletbe igyekeztiink eldkésziteni,
illetve javasolni a Tisztelt Képviselo-testiletnek. A tavhédijak kifizetésével
voltak gondok régen és most is. Ez jelenleg megkozelitéleg 30 millié forint. A
szolgaltatd jogosult bemenni a szolgaltatott helyiségbe és jogosult ellendrizni,
hogy szabalyos vételezés van-e. Ha nem, akkor intézkedési lehetdségei
legyenek. Ez sem volt benne eddig ebbe a tavhdrendeletbe. Kérem a tisztelt
képviseloket, hogy minél tobb kozos képviseldvel beszéljék meg, s a kovetkezd
alkalommal, amikor elfogadéasra keril a tavho rendeletiink, addigra egyértelmi
legyen, s ne maradjon benne olyan pont, amit a lakossig esetleg nem tud
elfogadni. A tavho torvénybol és a kormanyrendeletbdl lettek kivéve a
legkiilénb6z6bb rendeletek.

Leszkovszki Tibor:
A bizottsagi allasfoglalasok ismertetését kérem!

Fazekas Istvan:
A Varosrendezési és Kommunalis Bizottsag 10 igen szavazattal a rendelet-
tervezetet els olvasatra elfogadasrs iavasnlia » Xépviseld-testiletnek.

Sajtos Janos:
Inota Varosrész Onkormanyzo Testiilete a rendelet-tervezetet 7 igen

szavazattal a Képviseld-testiiletnek elfogadasra javasolja.

Domokos Istvan:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg 7 igen szavazattal a rendelet-tervezetet elsd

olvasatra elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek.
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Sajtos Janos:
JOl értettem, ebben a rendeletben biztositva lesz, hogy a szolgaltaté (Tavho
Kft.), bemehet a lakasba és esetleg lekotheti a fiitést ha valamelyik lakdnak

hatraléka van?

Vamosi Tibor:
Szabalyos vagy szabalytalan vételezés esetén.

Leszkovszki Tibor:
Van-e valakinek kérdése, észrevétele? Amennyiben nincs, aki a rendelet-

tervezetet elso olvasatnak elfogadja, kérem szavazzon!

A KépviselG-testiilet 17 igen szavazattal Vdrpalota Vdros Onkormdnyzati
Képviseld-testilletének  a tdvhdszolgdltatasrdl, valamint a tdvhészolgdltatads
legmagasabb hatésdgi dijarol és a dijalkalmazas feltételeirdl szolé rendelet-
tervezetél elsd olvasatként elfogadia.

9.) Varpalota viros Altalinos Rendezési Terve szabalyozasi el§irdsairél sz616
25/1997. (VI.9.) szamu 6nkormdnyzati rendelet médositisa (38)

Leszkovszki Tibor:

A Jogi és Ugyrendi Bizottsig kérésére 38/1. szamon jelzett térképvazlat
kiosztasra kerilt. Kérdezem Tavasziné Engi Mariannt, hogy kivan-e szébeli
kiegészitést tenni?

Tavasziné Engi Marianna:
Kosz6nom, kiegészitést nem kivanok tenni.

Leszkovszki Tibor:
A bizottsagi allasfoglalasok ismertetését kérem!

Fazekas Istvan:

A Varosrendezési és Kommunalis Bizottsdg a rendelet-mddositas 1. §-at 12
igen szavazattal elfogadisra javasolja a Képvisels-testiiletnek.
A Viarosrendezési és Kommunalis Bizottsdg 7 igen szavazattal, 5 tartdozkodas
mellett a rendelet-modositds 2. §-at elfogadasra javasolja a Képviselo-

testiletnek.

Sajtos Janos: _
Inota Véarosrész Onkorményzé ‘Teé§idlére "a " rendeletmodositast 8 igen

szavazattal a Képviselo-testiiletnek elfogadasra javasolja.

Domokos Istvan:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag 7 igen szavazattal elfogadasra javasolja a

rendelet-modositast azzal a kitétellel, hogy a testiileti iilésen térkép is legyen
mellékelve az anyaghoz.
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Leszkovszki Tibor:
Amennyiben, kérdés, vélemény nincs, aki a rendelet-tervezetet elfogadja, kérem
szavazzon!

A Képvisel6-testiilet 16 igen szavazattal, | tartézkodas mellett a kivetkezé
rendeletet alkotta:

Virpalota Viros Onkormdnyzati Képviseld-testiiletének
6/2001. (11.27.) szdmi onkormanyzati
rendelete

a viros Altalinos Rendezési Terve szabdlyozasi eldirasairol szolo 25/1997.
(V1.9.) szama onkormdnyzati rendelet
moédositasarol

(A rendelet a jegyz6kdnyv melléklete)

10.) A varpalotai derité t6 helyi védelem ald helyezése (39)

Leszkovszki Tibor:

Els6 olvasatnak kérem tekinteni az elGterjesztést. A  kotelmek, a
kotelezettségek szamomra nem megnyugtatdan tisztazottak. A Dbizottsagi
allasfoglalasok ismertetését kérem!

Fazekas Istvan:
A Varosrendezési és Kommunalis Bizottsag 12 igen szavazattal a rendelet-
tervezetet elfogadasra javasolja a Képviselo-testiiletnek.

Domokos Istvan:

A Jogi és Ugyrendi Bizottsag 7 igen szavazattal a rendelet-tervezet
mellékletének II. fejezetében szereplé 4. pontban a kovetkezd modositast
javasolja:

"...nem szabad egyenes csatornakon..." helyett: "... nem szabad kodzvetlen
csatornakon.

A bizottsag a fenti moddositassal elsd olvasatnak elfogadisra javasolja az

anyagot.

Domokos Istvan:

A Joci és Ugyrendi Rizottsag iilésén meriilt fel az, hogy szép lenne, ha védetté
nyilvanitanank, de nem ismerjik, milyen kotelmekkel fog jarni a késébbiek
folyaman. Ezért is javasoltuk elsé olvasatra. Tisztazni kell a kotelezettségeket.

Csovari Janos:
Javasolnam a Polgarmester urnak, hogy hallgassuk meg a jelenlévd
vendégeinket néhany mondat erejéig.

Leszkovszki Tibor:
Tisztelettel k6széntdom Onoket, megadom a szot!
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Megyeri Csaba:

A Balatonfelvidéki Nemzeti Parkot képviselem. Szorosan egyuttmikodink a
Madartani Egyesiilettel, illetve ott is tag vagyok.

A szbéban forgd terilet viszonylag kicsi, nem egészen 50 ha. Magatdl a
Nemzeti Park tombjétél tavolabb esik. Mivel az eurdpai uniés csatlakozashoz
kozeledve elég erds igény van felénk és affelé, ha lehet, a kiterjedésre kisebb
teriileteket védelemhez juttassuk, az onkormanyzat és a tajvédelmi szervezet
egyittmiikodésével. Az orszagban a Madartani Egyesillet kozel 10000 ha
teriletet kezel, ez részben sajat tulajdona, méasrészt az itt elképzelthez hasonldan
a tulajdonossal kozos egyiittmikodéssel. Miért a helyi védelem merult fel? A
helyi védelemnél az Onkormanyzat szabja meg a korlatozasokat és az
6nkorméanyzat rendelkezik. Azok a paragrafusok vonatkoznak ra, amelyek itt is
szerepelnek a tervezetben. Ugyanakkor egy orszigos védelemnél egyéb olyan
korlat bejon, amit a természetvédelmi torvény eldir. Itt a természetvédelmi
torvénynek azok a paragrafusai érvényesiilnek, amelyek a fajok védelmére
vonatkoznak. Itt ilyen szempontbdl nincs fels6bb hatésiag. Ha helyi védelmet
hirdetnek ki, a déntéshozo6 is az énkormanyzat és nincs felettes hatdsaga olyan
szempontbol, hogy az onkormanyzat dontését felilvizsgalhatna barmilyen
szempontbol. Ha valamelyik torvényi paragrafussal itkozik, arra hivhatjuk fel
esetleg a figyelmet. Egyébként a természeti értékekben sajnos bizonyos csokkenés
mutatkozik, tehit bizonyos fajoknak a szama csdkkent, vagy bizonyos fajok
eltintek, ezért, amiért mi forsziroznank azt, hogy kapjon valamifajta hivatalos
védelmet ez a teriilet.

(Bdtor Antal kiment 14,20 dérakor, a létszam 16 f6)

Leszkovszki Tibor:
Provokativ a kérdésem, ha nem tessziik meg, Ondk mikor teszik meg.

Megyer Csaba:

Azért nagy kérdés, mert nem tudom, Onék tudjik-e, hogy mit jelent
koztisztviselovel egy teriiletet gondozni. 50 ha-ra egy koztisztviselét beallitani
aranytalanul nagy koltség. Mi ezt egy tihanyi kollégankkal tudnank megoldani de
azt hiszem, eléggé egyértelmii, milyen gondokat vet fel a tavolsdg. A Madartani
Egyesiiletnek sokkal kénnyebb a helyzete, hiszen korabban foglalkoztatott polgari
szolgalatost csak erre a teriiletre. Akkor ugye doéntés nem sziletett, ilyen
forméaban ez nem valt hivatalossa.

Leszkovszki Tibor:

Ha mi nem *escziil meg, skkor megteheti a Nemzeti Park, de akkor a kotelmek
az Ovék. Ezt akartam igy tudatositani. K&sz6ndém szépen. Javaslatom, hogy
fogadjuk el elsd olvasatnak, tisztizanddk a kotelmek és kotessék elbzetes
megallapodds a Madartani Egyesiilettel, hogy azoknak a kotelmeknek 06k
maradéktalanul eleget tesznek, magyarul a végrehajtast magukra vallaljak.

Aki igy el tudja fogadni, kérem szavazzon!

A Képviseld-testiilet 16 igen szavazatial a kovetkezd hatdarozatot hozia:
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2372001, (I1.22.) szdma képviseld-testiileti hatdrozat:

Varpalota Varos Onkormanyzati Képviseld-testiillete a véarpalotai derité to helyi
védelem ald helyezése el6tt kéri tisztazni, hogy milyen kotelezettségeket ro az
6nkorményzatra a védelem ald helyezés és a Madartani és Természetvédelmi
Egyesiilet milyen garanciat vallal az dnkorméanyzati kotelezettségek teljesitése
vonatkozasaban,

Hataridd: 2001. aprilis 30.
Felelés : Dr. Fekete Antal Janos jegyzd

(Jambor Attila 14,23 érakor kiment, a létszam 15 f6)

12.) A koltségvetési intézmények 2001. évi ellenérzési programja (10)

Leszkovszki Tibor:
A Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag allasfoglalasat kérem!

Lassu Tamas:
A bizottsag 9 igen szavazattal a hatarozati javaslat elfogadasat javasolja.

Leszkovszki Tibor:
Van-e valakinek kérdése, észrevétele? Amennyiben nincs, aki elfogadisra
javasolja, kérem szavazzon!

A Képviselb-testiflet 15 igen szavazattal a kovetkezd hatdrozatot hozta:

24/2001. (I1.22.) szami _képviseld-testiileti hatirozat:

Varpalota Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete 2001. évre az alabb felsorolt
intézmények ellendrzését rendeli el:

Megnevezés: EllenGrzés Ellen6rzés
idépontja: jellege:
1.) Normativ allami timogatasok vizsg. ~ januér atfogd
2.) 9. sz. Altaléanos Iskola februar-marcius attogd
3.) Ban Aladér Altalanos Iskola aprilis-majus atfogo
4.) KUHSZI majus-junius atfogé
5.) Zrinyi Ilona Altalanos Iskola szeptember-oktéber atfogod

Feladataul szabja meg a Gazdasagi és Pénzigyi Bizottsag szdmara, hogy felkérés
alapjan a pénziigyi ellendrzésekben mikodjon kozre.
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Hatarid6é: 2002. januar 31.
Felel6s : Dr. Fekete Antal Janos jegyzd

A modositott oOnkormanyzati torvény 92. § (2) bekezdése alapjan az
Onkormanyzat Képviseld-testiilete és az 1991. évi XX. tv. 140. § (1) bekezdés e)
pontja alapjan a jegyz6 az Onkormanyzat altal alapitott és fenntartott
koltségvetési szervek pénzigyi-gazdasagi ellendrzését a Polgarmesteri Hivatal
kozremikodésével latja el.

13.) A vdrpalotai miivészeti iskola megalapitasdnak feltételei (17)

Leszkowvszki Tibarg
A bizottsagi allasfoglalasok ismertetését kérem!

Csdvari Janos:

A mivészeti alapiskola létesitési szandékokrdl kapott tdjékoztatasok alapjan
(Maganiskola, Kiihlné Szili Gabriella) a Bizottsag a kovetkezé modosito
Javaslatot fogadta el 7 igen szavazattal (1 tag nem szavazott): Deak Istvanné és
Sarvari Miklésné igazgatok a képviselO-testileti Ulés marciusi idépontjara
dolgozzanak ki javaslatot a miavészeti alapiskola fenntartoi tarsulasban valo
mitkodtetésére, vagy keressenek ésszeri javaslatot a mikodtetés méas formajara.

Lassu Tamas:
A bizottsag 9 igen szavazattal az Oktatasi, Kulturalis és Sport Bizottsag

allasfoglalasat javasolja elfogadasra.

Domokos Istvan:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag 7 igen szavazattal, 1 tartézkodassal a "C"

hatarozat-tervezetet javasolja elfogadasra a Képviseld-testiletnek.

Csdvari Janos:

Meg kell keresniink azt a moédot, hogy létesiiljon a varosban egy ilyen iskola,
hiszen sziikség van ra, de a varosnak ez ne keriiljon pénzébe. Biztosak vagyunk
abban, hogy meg lehet taldlni azt a format, ami ennek a létesitését lehetové teszi.

(Surdnyi Pal 14,27 érakor visszajott, a létszam 16 f6)

Leszkovszki Tibor:

Az én meglatisom az, ha ezt a format megtalaljak, akkor nem kell hozza
onkorméanyzati allasfoglalas.

Ha a "C" javaslatot fogadjuk el, amit a Jogi és Ugyrendi Bizottsag tdmogatott,
akkor jatszunk tiszta, 6szinte jatékot, nem hitegetjiilk dket, mert ha elfogadjuk,
akkor marcius 8-4n le kell tenniik az anyagot, hogy a marcius 29-1 testiileti
iilésre  bekeriiljon, s akkor elmondjuk majd nekik, hogy aprilis végén a
koltségvetési rendelet végleges formaba hozasakor tudunk anyagiakrol
nyilatkozni, s akkor kifutnak a hataridéb6l, mert az intézmény alapitasi
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feltételrendszerét nem tudjak megteremteni. Tisztességesebbnek tartom, ha most
az idei anyagi helyzetiinkre val6 tekintettel a "C" variacio mellett dontink.

Domokos Istvan:

Igen, de ez nem zarja ki, hogy gondolkodjunk rajta, a tancmiivészeti oktatas
100 %-ban le van finanszirozva, legalabbis az el6terjesztésben ez szerepel. Ha ez
igy igaz, akkor megtehetik, ez nem keriil az 6nkormanyzatnak kilén kiadasaba.

Leszkovszki Tibor:

Tovabb folytatva. Ha ehhez kell a mozgasstadio, 100 %-ban le van
finanszirozva, filitéssel, vilagitassal, festéssel, takaritondvel, mindennel egyiitt.

A "C" wvariaciot teszem fel szavazasra, aki tamogatja, kérem szavazzon!

A Képviseld-testiilet 13 igen szavazattal, 3 tartézkodas mellett a kovetkezd
hatdarozatot hozta:

25/2001. (11.22.) szamu képviseld-testiileti hatdrozat:

Varpalota Varos Onkormanyzati KépviselS-testiilete anyagi fedezet hianyaban az
alapfokt miivészetoktatas feladatainak bovitését a 2001. koltségvetési évben nem
tudja biztositani.

14.) A Virpalota Viros Onkormdnyzata fenntartisiban miikédé o6vodak
nyitvatartdsa (37.)

Leszkovszki Tibor:
A bizottsagi allasfoglalasok ismertetését kérem.

Csdévari Janos:

Az Oktatasi, Kulturalis és Sport Bizottsag a hatarozati javaslatot az 1/A. pont
tartalmaval vita nélkil 7 igen szavazattal a 2001. évre javasolja elfogadni a
Képviselo-testiiletnek, felhivva a figyelmet arra, hogy az elkdvetkezendd években
gondoskodni kell a varoskézpont 6vodainak aranyos iigyeleti beosztasarél.

Sajtos Janos:
Inota Véarosrész Onkorményzé Testiilete a hatarozati javaslat A. pontjat 7 igen
szavazattal, 1 tartézkodas mellett a Képvisel6-testiiletnek elfogadasra javasolja.

(14.30 érakor Jambor Attila visszajéit, a létszam: 17 f6).

Leszkovszki Tibor:

Kérdése kinek van? Vélemény?

Amennyiben nincs, a hatarozati javaslat A.) pontjat teszem fel szavazasra. Aki
elfogadja kérem szavazzon!




