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sem a helyiség feltétele nem adott, amit haladéktalanul pdétolni kell. Minimalis
mentségiink - ha lehet -, hogy két-harom palyazatunkat elutasitottak. Ennek a
helyiségei elsérendiien a Danké u. 16. szam alatt a 8 féldszinti 4t nem alakitott
lakas ott van. Ha nagyon megszoritanak benniinket, a legegyszeribben,
legolcsdbban annak az 4talakitasdval alakithatjuk ki, de ahhoz a személyi
feltételeket hozza kell tenni, igy az e teriilet 6nkorméanyzati kdtelez6 feladatnak a
feltételrendszere megold6édik. A legijabb tulajdonosa az irodahdznak, amiben a
Kereskedelmi Bank is van 50 %-os kihasznaltsdggal dolgozik, mert annyira van
igény, el tudjdk képzelni, hogy ha az épiiletek felszabadulnak mekkora lesz ra a
kereslet.

Ha nem tudja folytatni az utdédunk, akkor ezt a pénzt vissza kell fizetni,
maximum az altalanos 4dllamhaztartdsi eljards szabalyai szerint kamattal. Ennyi
benne a kockézat.

Somogvyvi J. Laszloné:

Szabo fdorvos urral eljartunk a Koézigazgatasi Hivatalban az Apolé Otthon
ligyében, mert kérdéses volt a féléves miikodési engedély kiaddsa, amit most
megkaptunk. Azt a tajékoztatast adtak nekiink, hogy latniuk kell, hogy
valamilyen tuton elindul a véros, hogy megprobalja az Apold Otthon helyzetét
rendezni, mert ebben a helyzetben nem maradhat. Ha nem tesziink egy lépést
sem, akkor lehet, hogy junius 30. utdn azt fogja mondani, hogy nem adja ki a
miikodési engedélyt, mert - sajnalatos médon - meg tudja indokolni, még akkor is
ha a minimumfeltételek biztositdsanak a hatarideje kitoldédott. Errél elézéleg
dontést hozott a Képviseld-testiilet, hogy vallalja, illetve szeretné vallalni az
apolo otthon tovdbbi mikodését, mert erre a varosra nagy igény van.

Lassu Tamais:

A Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag valoban azért hozta meg ilyen egyszeriien
ezt az allasfoglalasat, mert ha nem adjuk meg ezt a 3 millié forintot, akkor ezt a
rendszert megsziintetjiik. Mi is gondoltunk arra a 160 millié forintra, de hogy a
remény tovabb éljen, ezt a 3 millié forintot meg kellett szavazni.

Jambor Attila:
Mi az a kardindlis probléma, ami a jelenlegi helyen valéd tovabbmikodést

akadéalyozza?

15,05 érakor Vélgyi Arpdd kiment, 1étszdm: 15 f§

Leszkovszki Tibor:

Minden. A kérhdz szervezetében nem miikddhet, le kell valasztani fizikalisan,
szervezetileg a népjoléti szocidlis otthonhoz kell kapcsolni. Ezek a
leglényegesebbek. 30-r6l minimum 21-re le kell csdkkenteni a létszamot ahhoz,
hogy a jelenlegi eldirdsoknak megfelelden alakuljon ki egy-egy ember szilikséges
m2-re. Kiilonb6zd kiszolgalo egységeket kell biztositani szamukra, a személyi,
targyi, és egyéb szervezeti feltételeket teljesen at kell alakitani, ami 1993-ban
adott feltételek kozott indithatd volt, engedélyezték és nyereséget termelt, az ma
borotvaélen tancol.

Tovabbi vélemény?
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Harom bizottsdg tdmogatdsdval az A. hatdrozati javaslatot teszem fel
szavazasra. Aki elfogadja, kérem szavazzon.

A Képviseld-testilet 12 igen szavazattal, | nem szavazattal, 2 tartézkodds
mellett a koverkezd hatdrozatot hozta:

16/2002. (11.14.) szdmu képvisel-testiileti hatdrozat:

Viérpalota Varos Onkorményzati Képviselé-testiilete a Szocialis és Csaladiigyi
Minisztérium A/ld |, Gondozdsi kozpont feladatbdvitéssel jaro integrdlt
szervezeti megolddsainak tdmogatdsa” cimmel meghirdetett programjara
benyujtott palydzat énrészéiil 3.011 E Ft biztositdasat vdllalja.

7. A Viarosi Kérhaz-Rendeldintézet alapité okiratanak médositisa (17.)

Leszkovszki Tibor:
A bizottsagi allasfoglalasokat kérem.

Dr.Szabd Gyula:
Az Egészségiigyi, Szocialis és Lakésligyi Bizottsig 7 igen szavazattal
elfogaddsra javasolja a hatarozat-tervezetet.

Jadmbor Attila:
A bizottsdg 7 igen szavazattal elfogadédsra javasolja a hatdrozat-tervezetet a

Képvisel§-testiiletnek.

Leszkovszki Tibor:

A modositds utdn az intézmény alaptevékenysége: aktiv fekvObeteg ellatas,
kronikus kérhazi fekv8beteg ellatas, jardbetegek szakorvosi elldtdsa és
gondozasa, védéndi szolgdlat, anya-, gyermek- és csecsemévédelem (iskola-
egészségligyi ellatds), apolo-gondozd otthoni és rehabilitacios intézményi ellatas.

Kérdése kinek van?

Vélemény, észrevétel?

AKki a hatdrozati javaslatot elfogadja, kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 15 igen szavazattal a kévetkezd hatdrozatot hozta:

17/2002. (11.14.) szdmu képviseld-testiileti hatdrozat:

1.) Varpalota Varos Onkormanyzati Képvisels-testiilete a Vérosi Korhaz-
Rendeldintézet 215/1999. (VI.24.) szamu képviseld-testiileti hatirozattal
kiadott alapité okiratanak 7.) pontjat jelen hatarozattal az alabbiak szerint
modositja:
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»7.) Az intézmény alaptevékenysége:

85112-1 Aktiv fekvébeteg ellatas

8§5114-3 Krénikus kdérhézi fekvébeteg ellatas

85127-5 Jarobetegek szakorvosi ellatisa és gondozasa

85129-7 Védodndi szolgalat

85191-2 Anya-, gyermek- és csecsemGvédelem
(Iskola-egészségiigyi ellatés)

85317-1 Apolé-gondozé otthoni és

rehabilitacids intézményi ellatas”

Az alapit6 okirat tovabbi pontjai valtozatlanok maradnak.

2.) A Képvisel§-testiilet felhivja a Polgarmestert és a Jegyz6t, hogy a médositas
alapitd okiraton valé dtvezetésérél és az érdekeltekhez valé eljuttatisarél a
koltségvetési €és gazdilkodoé szervekre vonatkozé szabalyok betartisival
gondoskodjék.

Hataridé : 2002. mdjus 31.
Felelés : Leszkovszki Tibor polgirmester
Dr. Fekete Antal Jidnos jegyzé

8. Dr. Kriesch Kornélia gyermekgyégyasz kérelme (34.)

Leszkovszki Tibor:
Az Egészségligyi, Szocialis és Lakasiigyi Bizottsag allasfoglalasat kérem.

Dr. Szabé Gyula:
Az Egészséglgyi, Szocidlis és Lakasiigyi Bizottsdg 7 igen szavazattal a
hatarozati javaslatot elfogadasra javasolja.

A KépviselG-testiilet 15 igen szavazattal a kovetkezd hatdrozatot hozta:

18/2002. (I1.14.) szdmu képviseld-testiileti hatdrozat:

1.) Vérpalota Véros Onkorményzati Képviselé-testiilete hozzéjarul ahhoz, hogy
dr. Kriesch Kornélia gyermekgyogyasz szakorvos 2002. 4prilis 1-jét6] az 5. sz.
gyermek haziorvosi korzetben a NEUROPED Bt. keretében lssa el haziorvosi
tevékenységét tertileti ellatasi kotelezettség vallalasa mellett.
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2.) A Képvisel6-testiilet hozzajarul ahhoz, hogy a NEUROPED Bt. a haziorvosi
feladatok ellatasanak finanszirozasara a Megyei Egészségbiztositasi Pénztarral
kézvetlen finanszirozasi szerzodést kdsson.

3.) A Képviselo-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy a NEUROPED Bt-vel a
gyermek haziorvosi szolgaltatas teriileti ellatdsi kotelezettséggel torténd
nyudjtasanak atvallalasarél rendelkez6 feladatatvéllalasi szerz6dést kosse meg.
Hataridé: 2002. februar 20.

Felelds: Leszkovszki Tibor polgarmester

4.) A Képvisel6-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy a NEUROPED Bt-vel kétott
feladatatvallaldsi szerzodés hatalyba lépésével egyidejiileg a General Medicina
Kft-vel kotott feladatatvallalasi szerzédést modositsa.

Hatarido: a szerzédés hatalyba lépésének ideje
Felelos: Leszkovszki Tibor polgiarmester

9. 2002. évre sz6lé keretosszeg megallapitdsa lakokozosségeknek
visszatéritendé tamogatds nyidjtdsa az épiileteken beliili fiitési rendszerek
korszerisitéséhez és a fogyasztdasardnyos koltségmegosztas megvalositdsahoz(35.

11,15 érakor Volgyi Arpdd visszajott, létszdm: 16 f6

Leszkovszki Tibor:
Atadom a sz6t Fazekas Istvan képviseld trnak, mint eléterjesztének.

Fazekas [stvan:

Tisztelt Képviselé-testiilet! Az anyag el6terjesztésére azért keriilt sor, mert
tobb lakokozosség megkeresett azzal, hogy az épileten belil szeretnék
korszerlsiteni a fltésrendszeriiket. Borbads Tamaéssal megnéztiik, hogy milyen
moédon tudndk ezt 6nalléan megoldani, csak az az ut maradt jarhaténak, hogy a
Széchenyi-terv palydzatot benyljthassak, ehhez az Onkorményzatnak is
rendelkeznie kell valamilyen tdmogatédsi rendszerrel. Fiirjes urral is targyaltam
ebben az ligyben ¢és ezutdn a Feliigyelé Bizottsdg elé keriilt a téma. A
leglényegesebb dolog, hogy amennyiben a testillet tgy dént, hogy az
eléterjesztést elfogadja, akkor létrehoz egy olyan alapot, amelynek segitségével
lehetéség nyilik a tarsashdzak részére a pdlydzat benyujtasa. Megvalésulhat az,
hogy egy korszerli fitémi korszerii fogyasztéi oldallal is rendelkezik, mert nagy
problémakat okozott az idei tél a flitémiinek is. A fitémi 20%-os részt
felvallalna, mégpedig azért, mert neki 2003. juniusaig minden fitéssel ellatott
hazba be kell vezetnie a hémennyiség-mérét, meg kell valdsitania egyfajta
szabalyozéast. Ha a lakék a mésikfajta szabalyozast valésitjdk meg, akkor az
el6z0 nem keriil belépitésre, annak joval kisebb 6sszegét biztositja a Fitémil.
megvalésul a korszeri mérés a lakohazakban, ami jobban illeszkedik a
rendszerhez, nem jelent plusz kiaddst a Tavhdszolgalaté részére, mert ezeket a
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szabdlyozokat akkor is be kell épitenie, ha nem tdrténik meg a valtoztatas.
Adjunk lehetdséget azoknak a lakokézosségeknek, akik ugy gondoljak, hogy van
sajat forrdsuk ennek a megvalésitasahoz.

Leszkovszki Tibor:
Bizottsagi allasfoglalasokat kérek!

Dr.Szabd Gyula:
Az Egészségiigyi, Szocialis és Lakasiigyi Bizottsdg 7 igen szavazattal a
hatarozat-tervezetet elfogaddsra javasolja.

Sajtos Janos:
Inota Varosrész Onkormanyzé Testiilete a hatarozati javaslatot 9 igen szavazattal

a Képvisels-testiiletnek elfogadasra javasolja.

Lassu Tamas:
Az Egészségiigyi, Szocidlis és Lakésiigyi Bizottsdg 7 igen szavazattal a
hatarozati javaslatot elfogadasra javasolja.

Leszkovszki Tibor:
Kérdése kinek van?

Dr. Szab 6 Gyula:
Egy dolgot nem latok a hatarozat-tervezetben, azt, hogy meddig kell
visszapétolni a koltségvetésnek ezt a kdlcsonadott dsszeget?

Fazekas Istvadn:

Az elbterjesztésben hdrom évet javasoltam, ez lehet rovidebb id6 1is, az
osszegek kiilonbozdek lesznek. A szerz6dés megkotésekor kotik ki az fizetési
hataridét. A koltségvetésbe minden évben visszapétlasi kotelezettség van.

Fakasz Tamas:

Biztos, hogy én nem értem az el8terjeszt szoveget, egy helyen az szerepel,
hogy a Széchenyi-terv palyazat 4ltal igénybe vehetd tdmogatdsnak feltetele az,
hogy az 6nkormanyzat tdmogassa. Egyrészt azt mondja az el6terjesztés, hogy a
Széchenyi-tervre szeretnénk péalydzni, més helyen az olvashato, hogy a
Széchenyi-terv elvileg lehetéséget adna a palydzat beny(djtdsara, de valami miatt
nem tudunk. Akkor most tudunk vagy sem?

Leszkovszki Tibor:
Ebben a vonatkozadsban az dnkorméanyzat nem kivan palyazni, de megadom a
sz6t az elGterjesztonek.

Fazekas Istvan:

Nincs ellentmondds, ha az onkormdanyzat az eldterjesztés elfogadja, akkor
tamogatdst nyujt, ahhoz, hogy igénybe tudjak venni, igy mdar egy tamogatasi
rendszerrel rendelkezik, ennek segitségével a Széchenyi-tervhez tudnak palyazni.

Leszkovszki Tibor:
Feltétele-e a Széchenyi-tervhez térténd péalydzat benyujtasdnak egy tdrsashaz
esetében, hogy az adott 6nkormanyzat ilyen alappal rendelkezzen?




37

Fazekas Istvan:
Igen.

Leszkovszki Tibor:

A mi tarsashdzi kozgyllésiinkon a k6zos képviseld errél kiilon szamolt be és a
lakossdag kérte, hogy amennyiben nincs, az dnkormanyzat hozzon létre ilyen
alapot. Tehat a palyazat feltételi része, hogy az dnkorményzatnak is legyen, nem
Osszegszerliségében, szdzalékos aranyban.

Katona Csaba:
Szerintem van egy-két ellentmondds. Amikor bizottsdg elé keriilt az anyag,

javasoltam, hogy ha mar létrehoz a vdros egy ilyet, akkor ez jelentse azt, hogy az
Osszes tdmbhdznak meg van hirdetve ez a program. A masik dolog, hogy nem
nagy 6sszegrdl kell gondolkodni lakdsonként, 20-25eFt-ot jelent, attol fiiggden,
hogy hany radidtor van benne, a mi tdmbhazunkat egy gyori férfi kereste meg, 6
ilyen kalkuldciét hozott ki. Gondolom, hogy a palyazaton elnyert Osszeget is
beleszamolva jonne ki ennyire.

Fakdsz Tamas:

Szerintem Katona képviselé tarsam arra gondol, hogy palyazni az tud, aki
emellett elvégzi a hdz energiatakarékos felujitdsat célzé nyilaszard cseréjét és
homlokzati hészigetelési munkait, az nem radiator aron van, lehet, hogy 0
masfajta kalkuldcioval dolgozik, e szerint igaz lehet az az adat. Azt gondolom,
hogy nem sok lakasszovetkezet van a varosban, aki meg tudja valoésitani ezt az
engergiatakarékos beruhazast, sajnos.

Fazekas Istvan:

Amit Katona képviselé ur mondott, hogy az igy igaz, csak nem igy mikodik.
En szintén két gydri cég 4drajanlatat kértem egy 60 lakasos hdzra, amiben 214db
radiator van 44 stranggal, ha a Fitominek a fogyasztds mérdét, amit be kell
szerelni, strangonkénti szabdlyozas el kell végezni. Mas a kétcsdves rendszernél
és mas az egycsdvesnél, ezt 6sszehasonlitottam, a két csdves renszernél példaul a
mi tarsashazunk 33 lakasbo6l 4ll 129 strang van, minden egyeshez 2 db
szabdlyozd szelep kell, aminek 2.920Ft darabja, masfél milli¢ foriniba keriil
akkor a Tavfitomiinek, ha ezt beszereli. Ha viszont ez keriil elfogadasra, akkor
csak 706eFt-jaban keriil, mert 20%-o0s netté tamogatast adja erre a részre, a tébbi
a lakd fizeti, illetve kap valamennyi tdmogatdst az Onkorméanyzattél. A
tamogatasokat 6sszeadva palyazni tudnak a Széchenyi-tervre.

Katona Csaba:

Nem az a problémédm, hogy ilyen alapot képezzen a véros, hanem a bonyolités.
Minden tombhéaznak ugyanakkora esélyt kellene adni, ebbdl az anyagbdl ezt nem
latom. Javasolnam, hogy akar egy szerzddést mellékeljink hozza, ezt dolgozzuk
at, tudatni kellene a feltéleket a lakdkkal.

Leszkovszki Tibot:

Ahogy szamoltam, radidtorcsere nélkiil 20eFt-ban keriilne a fltés
korszerlisitése. Mindenféle kedvezménnyel jol emlékszem a 60 lakés
végdsszegére, 3,1 MFt?
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Fazekas Istvan:
A brutt6 dsszeg 4.416.763Ft, a nettd dsszeg 3.533.000, ennek 706eFt a 20%-0s

tamogatottsdaga ¢és 176eFt-ot kaphat, ha 5%-ot juttat tadmogatasként az
onkormanyzat.

Jambor Attila:

Amikor a Feliigyel6 Bizottsdg targyalt ebben az iigyben, a segitség, a
tamogatas megdllapitdsa a fiités korszerlsitésére szolt és nem a szigetelésére,
valasszuk kilon ezeket. Biztos vagyok abban, hogy alapvet8en arrél szol a dolog,
hogy azok a tdrsashazak, amelyek rendelkeznek elég elszadntsaggal vagy
fedezettel, lehetéséget kapjanak arra, hogy a pédlydzaton részt tudjanak venni,
ehhez pedig sziikkség van arra, hogy ezek a felajanldsok megtorténjenek. Amit
Fazekas képviseld ur elmondott, a Fiitém{ nagyot nem kockaztat, hiszen minden
olyan tarsashéznal, ahol ez beindul, a szerelvényezésbdl megtériil neki szinte
majdnem az az 6sszeg, amivel, mint cég hozzajarul a feladat végrehajtasahoz.

Bédtor Antal:

Ezt végig kell csindlni, de az a bajom, hogy ez egy kiragadott részre
vonatkozik, az egész vérosra ki kell terjeszteni. Egy olyan anyagot kell
visszahozni, ami az egész varosra vonatkozik, illetve a tavfitésben érintettek
részére biztositva van a részvételi lehetdség. Nem szabad, hogy egy-egy teriiletet
kiragadunk. A koltségmegosztdssal is gondom van, nem tudom tamogatni azt,
hogy ennek a koltségnek a fedezetét Varpalota Varos Onkorméanyzata fedezze,
tegye meg ezt a Fiitomi €s a flitési dijba épiiljén bele, ez mindenképpen a fltési
dijhoz tartozik és azok élvezzék a vonzatat, akik ezt a fiitést igénybe veszik. Egy
csaladi héazas teriileten is benyujthatjak és ott is érvényes lenne? Azt tudom
elképzelni, hogy az egész vérosra kiterjedjen és a Fiitdémi fedezze a koltségeket,
Jogszabalyi részét biztos meg lehet oldani, nincs ellenérdekeltség a tavfutéses és
az egyedi fltéses hazak kozott.

Leszkovszki Tibor:
Véleménye szerint mi a fedezet forrasa? Az emlitett csaladi hazas befizetés?

Badtor Antal:

Azt mondtam, hogy a Flitdm0 fedezze a forras alapjat, ne a varos. Nincs itt
megnevezve, az van, hogy Viarpalota varos Képviseld-testiilete fedezze. Ami a
hatdrozatban van irva: "visszatéritendé kamatmentes tdmogatds cimén a
lakokdzosségek szdméra az épiileten beliili fiitési rendszer engergiatakarékos
korszerlsitésére, lakdsonkénti hémennyiség mérés megvaldsitasanak
elésegitésére."

Leszkovszki Tibor:
Visszatéritend6 és a lakasalap a forras.

Bator Antal:
De nincs ide irva.

Lassu Tamas:
A harmadik bekezdésben olvashatd.
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Bator Antal:
Elnézést, mar latom.

Jambor Attila:

Annyit szeretnék reagalni Bator képviseld ur felvetésére, természetesen a
Fiitém{ nem fog a sajat bevételi forrdsdbol azoknak segitséget nyujtani, akikkel
nem all szerzédéses viszonyban.

Bator Antal:
Visszavontam.

Surédnyi Pal:

Ha 1 lakasra 200eFt-ba keriilne, akkor az 5% azt jelenti, hogy 10eFt, ha
dupldja, akkor 20eFt. A 3 évet soknak gondolom, a 10-20eFt-ot ne ennyi idd alatt
fizesse vissza valaki, ez elésegiteni, hogy az Osszeg gyorsabban forogjon,
lehetévé tenné, hogy minél szélesebb kort vonjunk be. Egyetértek azzal, hogy
palyazati kiirdst kellene k&zzétenni, nem tartok attdél, hogy annyi jelentkezd
lenne, hogy az &sszeg ne fedezné, ha mégis ugy alakulna, akkor médosithatunk, 1
évnél tobbet ne legyen a visszafizetés hatarideje. Elvileg tdmogassuk meg és egy
palyazati kiirds megszerkesztésével bizzuk meg a hivatalt és az keriiljon vissza.

Lassu Tamés:

Egyetértek azzal, hogy a 3 év nagyon tdg hataridé. Nem csak a tdérvényadta
kotelezettség miatt, hanem egyébként a Fiitémiinek is érdeke az, hogy a fités
szabdlyozva legyen.

Leszkovszki Tibor:

A Fitémil arra kotelezett, hogy a beépitési ponton, ahol a témb fogyasztas
mérdje be van épitve, beépiti a szabdlyozdét. Ettdl kezdve a tarsashéaz
tulajdondhoz nem nyual, egy fillérrel nem jarul hozza, eleget tett a
szabdlyozdsnak. Arr6l van szd, hogy ezt az Osszeget nem oda teszi, hogy a
tombot szabadlyozza, hanem strangot szabdlyoz. Nem jotékonysagi intézmény,
hanem miiszakilag elviszi legkdzelebb a fogyasztéhoz, ugyanannyiba keriil, de a
fogyaszt6 rendszerét teszi hatékonnyd és szinkronba hozza az egész rendszerrel.

Lassu Tamas:

Ez igy van, de én azért mondtam, hogy a Fitéminek is érdeke, mert ha
kevesebb hot kell szolgdltatnia, akkor a koltsége is kevesebb. Mi mar mért
hémennyiséget fizetiink és tobbet, mint eldtte. Ezt azért kell megbeszélni, féleg
a panelhdzban lakékkal. En lattam egy panelhaz hétérképét, a kiilsd teret jobban
fitik szinten, mint a belsét. Felesleges a fiités szabdlyozasa, ha nem tesznek meg
mindent azért, hogy a szigetelés meglegyen.

Vadmosi Tibor:

Ez j6 otlet, az 6nkormédnyzatnak is, a Kft-nek is, a lakossdgot pedig segiteni
kell. Olyan gond van, hogy a gdzmotorokat nem tudjuk téli id6szakban
mikddtetni, ezaltal villamosenergia esik ki, nagyobb mennyiségi hét kell
forgatni, villamosenergia fogyasztds van, ennek ellenére a felsé emeleteken nagy
a h6, az alsén fdznak. Tudomdsul kell venni, hogy majdnem mindenki megvette a
a lakésat, erre dldozni kell, azaz a Tavh6szolgaltaté 2003-t61 csak az épiilet elsd
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falaig, az un. fogaddallomésig szolgaltat. Ha ez igy beindul, ezért kell az alapot
létrehozni. Nem lesz kdnnyl létrehozni ezt a k6z6sségnek, bizzunk benne, hogy
2-3 év alatt lezajlik és akkor tényleg komfortérzet lesz a lakdsokban és

takarékossag is megvalésul.

Fazekas Istvan:

Nem tudom, hogy barmely képvisel6 tarsam ebbdl a szovegb6l azt olvasta
volna ki, hogy ez valamelyik teriiletre szdlna, ez Varpalota varos egész teriiletére
sz6l. Amit Surdnyi Ur mondott, azzal egyet lehet érteni, de lehet vitatkozni azon,
hogy hany év legyen, én azt el tudom fogadni, hogy 3 év helyett 2 év legyen a
visszafizetés ideje. Ha figyelembe vessziik, hogy az egész rendszernek jot tesz,
akkor azt mondom, hogy az 5% nem nagy Osszeg, a masik pedig, hogy
megszavaztuk a 20%-os fitésemelést, 6k megfizették ezt az dsszeget.

Leszkovszki Tibor:

A hatarozati javaslatot valtozatlan formaban a héarom targyalo bizottsag
tdmogatja. Az eloterjesztonek javaslom, hogy a hatarozati javaslat elfogadasa
mellett a marcius 28-ai testiileti {ilésre keriiljén be egy lebonyolitasi szabalyzat,
palyaztatasi rendrdl szold elképzelés, ennek joévahagydsa utdn Iléptethetdk
érvénybe a hatarozatban foglaltak. Elfogadja Fazekas ur?

Fazekas Istvan:
Igen.

(11,30 orakor Torzsok Karoly kiment, a létszam 15 f6)

Leszkovszki Tibor:
Igy teszem fel szavazasra, aki elfogadja, szavazzon!

A Képviseld-testiilet 15 igen szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

1972002, (I1.14.) szamu képviseld-testiileti hatdrozat:

1.) Véarpalota Varos Onkormanyzati Képvisel§-testiilete 5 millié Ft
keretdsszeget biztosit visszatéritendd kamatmentes tdmogatds cimén a
lakok6zosségek szamdara az épiileten beliilli flitési rendszer energiatakarékos
korszertlsitésére, lakasonkénti hémennyiség mérés megvaldsitasanak
elosegitéseére.

A keretdsszeg biztositja a Széchenyi Terv "A lakossdgi energiamegtakaritas
tdmogatasara SzT-2002-EN-1" palyazaton vald részvétel lehetéségét az érintettek

szamara.

A keretdsszeg fedezetélil a 2002-es koltségvetési évben visszapdtlasi
kotelezettség mellett a lakédseladasi bevételek kotelezettséggel még nem terhelt
része szolgal.
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2.) A Képvisel6-testitlet ugy hatdaroz tovabba, hogy a 2002. méarciusi testiileti
tilésre késziljon lebonyolitasi szabadlyzat a pélydztatds rendjérél, egyben
elrendeli, hogy az eljarasr6l valamennyi tarsashazi kozos képviseld kapjon

tajékoztatést.

Hatéridé: az 1.) pontra: folyamatos
a 2.) pontra: 2002. méarciusi testileti {ilés

Felelos : Leszkovszki Tibor polgarmester

Katona Csaba:
Mivel a hatarozatot elfogadtuk, a tombhéazak felhivdsat most kellene megtenni,

hogy mindenki gondolkodjon rajta, ne legyen még egy hénap idécsuszas.

Torzsok Karoly 11.40 orakor bejon, a létszam 16 f6

Leszkovszki Tibor:

Sajat tapasztalatombdél mondom, hogy akik a folyamatban ott allna, hogy
déntott a lakokozosség vagy dontés eldtt van, ott a kdzds képviseldk erre varnak,
hogy szadmolhassanak a kivitelezd, a Tavfité6 Kft. vagy az énkorméanyzat adta
kedvezménnyel vagy tamogatassal, agy tud lakasra lebontva szamolni. Igazolhaté
formédban minden tavfiitéses tomb kozos képviseldje errdl értesitést fog kapni.

11,45 6rakor Domokos Istvdn megérkezett, létszdm: 17 6

10. Viarpalota viros hétvégi kozbiztonsaganak javitasa (38.)

Leszkovszki Tibor:
Béator dr az eléterjesztd. Kivan szobeli kiegészitést adni?

Bator Antal:
K6sz6ndm nem, inkabb a kérdésekre valaszolok.

Leszkovszki Tibor:
A Gazdasagi és Pénziligyi Bizottsag allasfoglalasat kérem.

Lassu Tamas:

A Gazdasagi €s Pénziigyi Bizottsdg a hatarozati javaslat 1. ) pontjat 6 igen 3
tartozkodas mellett javasolja elfogadidsra. (A koltségvetési rendeletnél tesz
javaslatot a fedezetre.)

Leszkovszki Tibor:
Fedezetet biztositottunk a koltségvetésben.
Kérdése kinek van?
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Sajtos Janos:
Inota varosrész miért nem szerepel ebben?

Bidtor Antal:

Jogos a kérdés. Ezt feltehetnék Palota varosrésznek is egyes részei. Abbol
indultunk kapitdny urral, amikor elékészitettiik ezt az anyagot, hogy a discok a
legnagyobb veszélyforrasok. Ez egyértelmiien éjszakai rendvédelem, kimondottan
gyalogos jardrrel, mert sokkal visszatartébb a gyalogos jarér hatdsa, mint a
rendérautd, nem beszélve arrél, hogy az még dradgidbb lenne, mert a
rendérautonak plusz koltségei vannak, és az a rend6rautd, amely rendelkezésre
all, annak az a feladata, hogy a kistérségi régio biztonsagat feliigyelje. Ennek
egyértelmid teriilete, mint legolcsobb, és legkdonnyebben biztosithatd
koltségvonzata és megoldésa, ez a teriilet. Ezen lehet bdviteni, vagy csdkkenteni,
de optimalisan ez a jonak tiind, feldleli az éjszakai szérakozoéhelyek, discdk
kornyékét, annak megkozelitési és tdvozasi Utvonaldt. Ezért nincs benne Inota,
de felvethetnék ezt a kérdést a Tési dombon, az alsévaros valamely részei.

Sajtos Janos:
Inotan is vannak vallalkozdk, van a posta épiilete, és pont hétvégén vannak a

betorések.

Bator Antal:
Ez nem betorés megel6z6. A discokbo6l hazatérdk altaldaban nem betdrnek,

hanem megrongédljak az aut6t, kukakat dobalnak, kidobjak az ablakot, de nem
betorés miatt.

Sajtos Janos:
Inotarol is jarnak discoba. Jonak tartanam ennek a varosrésznek a bevonasat.

Bitor Antal:
Pénz kérdése.

Sajtos Janos:

Ez a 800 eFt a rendérségnek elég sok pluszt jelent. A rendérségnek a
fizetéséért is koteles a kézbiztonsagra feliigyelni, s6t ha plusz pénzt kap, akkor
még nagyobb odafigyeléssel kell dolgozniuk. Hogy Inota nem esik bele, azt
furcsallom. A rend6rségnek nem csak plusz pénzért, hanem amugy is jobban oda
kellene figyelnie, mert tdvolabbi része a varosnak, kevesebbet ellenériznek.

Inota nem rendelkezik kiilon pénzzel. Az inotai vallalkozdkat is be kellett

vonni. Nem tudok ezzel egyetérteni.

Katona Csaba:

Ilyen alapon az &sszes egyéni képviseld, aki bizonyos korzetnek az egyéni
képviseldje, ez ellen haboroghatna. Egy olyan utca nem szerepel benne, ami a
korzetemben szerepel. Magat az elvet, hogy megakadalyozza azt, hogy egy
discébol hazafelé tartd tarsasdag tonkre tegyen dolgokat - addig amig szét nem
oszlanak, mert az a baj, amig még egybe vannak sokan - tdmogatom. Ez arrol
sz6l, hogy ezt a szorakozohelyekrdl valo tdvozast valamilyen médon megprobalja
norméalis keretekbe rendezni. Ha lenne disc6d Inotdn, akkor gondolom, hogy be
lett volna vonva.




Sajtos Janos:
Koézpénzbdl megy, tehat azoknak a lakéknak is joguk van r4.

Jambor Attila:

Ez nem az elsé alkalom, amikor a Képvisel6-testiilet egy ilyen szolgaltatast
megvalt. Egyetcrtek vele, mert nagyon nagy sziikség van r4, de nem hallgathatom
el, hogy a kapitdny ur levelében tébbletszolgalat megvaltasat fogalmazza meg.
Ez azt is jelenti, mintha létezne alapszolgaltatas e tekintetben, és ezt eddig nem
tapasztaltam. Tamogassuk a renddrséget, és a varos is jol jar, de hidnyolom az
alapvet§ rendéri szolgaltatdsokat a véros kozbiztonsaga tekintetében.

Leszkovszki Tibor:

Az eloterjesztés szovegében, miutdn mindkét megoldashoz anyagi vonzat
szitkséges, ezt valakinek fedeznie is kell. Javasoltam, hogy 50-50 %-os
koltségvallalds legyen Vérpalota Véros Onkormanyzata és a véallalkozok kézsit.
Milyen garancia van arra, hogy a 800 eFt-ot letessziik, és a vallalkozék is
leteszik a 800 eFT-ot?

Bédtor Antal:

Ennek a jogi oldalat kell kidolgoznunk. Addig nem kotjiik meg a rendérséggel
a megallapoddst, amig a vallalkozok valamilyen jogi garanciat nem véllalnak a
fizetésre. Ez mindaddig nem lesz koltség, amig a testilet r4 nem bélint a
szerz6édésre. Ez nem a renddrség és a vallalkozok létrejovd szerzédés, hanem
Virpalota Viéros Onkorményzata és a Renddrkapitdnysdg kozstt létrejové
szerz6dés - mi fizetiink a renddrségnek -, és ezen tulmenden Vérpalota Varos
Onkorményzata és az adott véallalkozok kozotti szerz0dés, amelynek - miutan a
szerzOdést alairtak - kotelezd fizetési feladatuk lesz. Ennek a jogi részét ki kell
dolgozni, majd visszakeriil a testiilet elé.

Hogy miért kértem, miért fontos, hogy legalabb egy biankot kapjak a
targyaldsok folytatdsadra, hogy x szazezer forintot az onkormaényzat felvallal, ha
erre megallapodas sziiletik, mert azt sem vérhatjuk el, hogy az adott teriilet
vallalkozoi fizessék egyértelmiien ennek a koltségeit, mert 6k azt mondjak -
joggal -, hogy fizetnek ad6t a varosnak, szerintiik sokat, ebbdl oldja meg a véros
a kozbiztonsidgot. En érveltem azzal, hogy az itt jelentkezd plusz kar, zaj, és
rendhéboritdsi tébbségében az & milkodési tevékenységiik kdvetkezménye. Ezt
elfogadtak, €s azt mondtdk, hogy a felét felvallaljak. A kapitanysag erre
egyértelmien hajlandé. Ha a vallalkozék és az 6nkorményzat megéllapodik,
akkor a kapitdnysag az ajanlott javaslata alapjan a jarérszolgalatot biztositja.
Gyalogos jarérr8l van sz6, amely megadott idépontban, megadott teriileten
kozlekedett a vezényldtiszt vezénylése alapjan. A szerzédésben megallapitott
utvonalon a vezénylGtiszt utasitdsa alapjan az adott éjszakdkon a jar6rpar
kozlekedik. Megprébalja megelézni a rongald, zajkeltd, gardzda tevékenységet,
€¢s nem a betoréseket és egyéb koztdérvényes blincselekményeket. A sajét
teriiletemrdl sincs egyetlen utca bevonva, kimondottan a belvaros és a discok
kérnyékére 6sszpontosul.

Leszkovszki Tibor:

Igazuk van a megbeszélésen részt vett vallalkozdknak, hogy 6k kifizetik az
adojukat, és ezért nekik jar a kézbiztonsdg, de abban nincs igazuk, hogy ezt az
onkormanyzatnak kell megtenni. Mi itt valamennyien adéfizeték vagyunk, s
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koézponti biidzsébdl a renddrség azért van tartva, hogy oldja meg a feladatat. A
probléma ott kezdédik, hogy miért nem tudja megoldani, és a kbzbiztonsagért
kgzosen fizetiink. A 800 eFt-ot a koltségvetésnél megszavaztam, de a tényleges
finanszirozdsndl a 800 eFt olyan ardnyban torténd Atutaldsat tdmogatom csak.
amennyit a vallalkoz6k ardnyaban hozz4tesznek.

Bator Antal:
Ez visszakeriil a testiilet elé, ugy szeretném, hogy marciusi testiileti iilésen a
megallapodas tervezet itt legyen. Ez minimum még egyszer napirendi pont lesz.

Csdévdari Janos:

Valamennyien tudjuk, hogy Budapesten is ilyen frekventalt teriileten
kilonleges intézkedéseket hoztak annak érdekében, hogy a randalirozas, stb
megszlinjon. Nem tudom, hogy kinek a pénzéb6l. Nem tudom elképzelni, hogy a
rendérségnek annyi pénze legyen, hogy egy adott kézponti helyen ezt meg tudja
oldani. A TV nyilvanossaga el6tt fel lehetne dobni, hogy mennyire jé az, hogy az
utakon ellenériznek benniinket, lehet hogy onnan &t lehet vezérelni, de lehet,
hogy az a feladat, hogy a 8-asnal folyamatosan ellendrizzenek benniinket.
Egyetértek azzal, hogy "fift-fifti" alapon, korrektiil legyen ez elinditva.

Sajtos Janos:

Mi is nagyon szeretnénk, hogy ellen6rizzenek, Inotan is van tobb kocsma, ott
is igényt tartunk rd, ha mar koézpénzekbsl fizetjiik a rendérséget. Ha ez
belekertil, akkor tudom tamogatni, ha nem, akkor nem tdmogatom.

Fazekas Istvan:
A Gazdasagi €s Pénziigyi Bizottsdg csak az els6 pontot javasolja elfogadni.

Bator Antal:

A targyaldsok soran felvet6dott, hogy lehetdség van térfigyelé kamera-
rendszer kiépitésére. Nagyon kevés informdciénk van, csatoltuk Borbas Tamaés
gyors reagéalasu feljegyzését, amelyben egyetlen konkrét dolgot tudott
megemliteni, Budapest valamelyik keriiletében 68 db kameras rendszer, melynek
140 millio forintos koltsége van. Durvan 1,5-2 millié6 Ft/kamera 6sszegvonzata
van. Azt mondom, amit le is irtam, tdjékoztatisképpen valamikor juniusi
testiileti tlésre hozzuk be, beszéljiink réla, lassuk, hogy mennyibe keriil,
pénziink lenne-e rd, hogy tudnank ezt megoldani. A vallalkozék is felvetették,
hogy nézziink utdna, volt aki azt mondta, hogy hajland6 inkédbb nagyobb 6sszeget
aldozni, mert az nagyobb védelmet biztosit az § kdrzetének. Semmi jelentdsége,
vonzata nincs a 2. pontnak. Javaslom, hogy fogadjuk el.

Lesgkovszki Tibor;
Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsdg nem javasolja a 2. pont elfogadasat. Aki a 2.
pontot elfogadja, kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 4 igen szavazattal, 13 nem szavazattal nem fogadta el a
hatdrozati javaslat 2. pontjdt.
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Leszkovszki Tibor:
13-an azt szavaztdk meg, hogy a hatarozati Javaslat 2. pontjat nem fogadjak el.

Badtor Antal:
Nem.

Leszkovszki Tibor:
A Gazdasagi ¢és Pénziigyi Bizottsdg javaslatat tettem fel szavazasra.

Bator Antal:
Szavazzunk még egyszer!

Leszkovszki Tibor:

Kritikusnak nyilvéanitja a levezetd elnék a szavazast, nem figyelt a testiilet
jelentds része, ismételt szavazast rendelek el. Aki tamogatja, hogy a 2. pont ne
legyen a hatarozat része, kérem szavazzon.

A Képviselé-testiilet 9 igen szavazattal, 2 nem szavazattal, 6 tartézkodds mellett
elfogadia a Gazdasdgi és Pénziigyi Bizottsag médosité javaslatdt.

Leszkovszki Tibor:
Aki az 1. pontot tdmogatja, kérem szavazzon.

A Képviseld-testilet 16 igen szavazaital, 1 nem szavazatial a kovetkezd
hatdrozatot hozta:

20/2002. (I1.14.) szamu képvisel§-testiileti hatdrozat:

Varpalota Varos Onkorméanyzati Képviseld-testiilete kifejezésre juttatja azon
szandékat, hogy tamogatni kivanja a Virosi Rendérkapitanysdg altal pénteki-
szombati napokon végzett kdzteriileti tobbletszolgalatot.

A Képviseld-testiilet a plusz jarérszolgalat dijazdsira 800 eFt céltartalékba
helyezését hatdrozza el.

Hataridé: azonnal
Felelés : Dr. Fekete Antal Jdnos jegyzd

11. A Thuri-vir kérnyékének rendezése (26.)

Leszkovszki Tibor:
A Varosrendezési és Kommunalis Bizottsag 4llasfoglalasat kérem.

Fazekas Istvan:
A Viarosrendezési és Kommunalis Bizottsdg a hatarozati javaslatot 8 igen
szavazattal elfogadésra javasolja a Képvisel§-testiiletnek.
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Leszkovszki Tibor:
Kérdés? Vélemény, észrevétel?
Aki a hatdrozati javaslatot tAmogatja, kérem szavazzon.

A Képviseld-testilet 16 igen szavazattal, 1 nem szavazattal a kiovetkezd
hatdrozatot hozta:

2172002, (I1.14.) szamu képviseld-testiileti hatarozat:

Varpalota Viaros Onkormanyzati Képviseld-testiilete felhatalmazza
Leszkovszki Tibor polgarmestert, hogy a Szent Istvan Egyetemmel a Thury-var
kornyékének parképitési programtervei elkészitésére a szerz§dést kdsse meg.

Hataridé: azonnal
Felelés : Leszkovszki Tibor polgdrmester

12. Viarpalota Viros Onkorminyzata fenntartisiban miikodé évoddk nyari
zarva tartdsa (32)

Leszkovszki Tibor:
Bizottsagi allasfoglalasi kérek!

CsoOvari Janos:
Az Oktatasi, Kulturalis és Sport Bizottsdg 9 igen szavazattal javasolja
elfogadni a hatarozati javaslatot.l

Sajtos Janos:
Inota Részénkormanyzé Testiilete 8 igen szavazattal elfogadasra javasolja a

hatarozati javaslatot.

Leszkovszki Tibor:
Kérdése kinek van? Vélemény, észrevétel? Aki a hatarozati javaslatot

elfogadja, szavazzon!

A Képviseld-testiilet 17 igen szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

2272002, (I1.14.) szamu képviseld-testiileti hatdrozat:

Varpalota Varos Onkorményzati Képviseld-testiilete a fenntartdsdban miksdé
ovodak 2002. évi nyari zé&rva tartdsdanak rendjét e hatarozat mellékletében
allapitja meg.

A Képviseld-testiilet felhivja az ovodavezetdok figyelmét, hogy az igyeleti
rendrdél februar 15-€ig értesitsék a sziiléket.
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A Képvisel6-testiilet felkéri a Polgarmestert és a Jegyz6t, hogy hatarozatat hozza
az érintettek tudomasara.

Hataridé : azonnal
Felelés : Leszkovszki Tibor polgdrmester
Dr. Fekete Antal Jdnos jegyzé

13. A Thury var ingyenes hasznélati jogdr6l valé lemondas (37.) |

Leszkovszki Tibor:
Megadom Bétor irnak, mint el6terjesztének a szét.

Béator Antal:

A legutobbi testiileti lilésen pardzs vita volt és érzésem szerint mi, akik az
ligyet tdmogatjuk, nem tudtuk eléggé megértetni, hogy mit és milyen moédon
szeretnénk a varat hasznositani, illetve ahhoz palyéazati pénzeket szerezni. En
ugy érzem ¢€s azt gondolom, hogy egy nyugodt és indulatmentes targyaldson mar
tudunk olyan eredményt hozni, amely j6 a véarosnak és tudunk palydzati pénzt
elérni. Megjegyzem, hogy tegnap délutdn a Kossuth rdadiéban hasonld misor volt
a szigetvari varrél, amelyben a testiilet és a varos polgarmestere, illetve a varat
hasznosité magédnszemély nyilatkozott. Arr6l volt sz6, hogy a varos lemondott a
hasznalati jogrol, visszaadta a tulajdonosnak, a tulajdonos megbizott egy
maganszemélyt, egy kft-t, az nyuGjtotta be a palyazatot kozdsen a
Vagyonigazgatésaggal, 300MFt erejéig. Arrdl nem nyilatkoztak, hogy mennyi
volt az Onrész €s mennyi a palyazati pénz, ott 300mft szerepelt, ami nalunk
200mft. Azt gondolom, hogy mi nem magéanszemélyt bizunk meg ezzel a
dontéssel, illetve most egyértelmiien nem déntiink, hogy kinek a javara mondunk
le, azért irtam, hogy ne nevesitsiink, egyszerlien mondjunk le azért, hogy a
palyazat elbirdlhatéd legyen, a pénz mieldbb itt lehessen. Ami a dénté és ez a
legfontosabb, - ahogy az eldbb elhangzott a rendérjardl felallitdsanak
koltségvonzatarél - ugyanigy gondolom és gondoljak mindazok, akik ebben
tamogatasukrol biztositanak, hogy a pédlyazat elmegy, lemondunk az ingyenes
hasznositdsr6l, a tulajdonos megkéti, akivel kivdnja. Gondoljuk bele, hogy a
Szindbdd Kht-val és amennyiben a Kht. lesz a nyertes, akkor mint a varos altal
alapitott cég, a varos rendelkezik minden joggal. Példdul olyannal, hogy a
Feliigyel6 Bizottsdgot erdsitjiik meg, rajuk testaljuk az dsszes dontési jogot, nem
bizzuk meg Onédlléan a Feliigyelé6 Bizottsdgot, hanem a Képviselé-testiiletbsl
Jegyz6 ur, Szbéke képviselé ur, épitészek, gazdasagi szakemberek
kozremiikodésével alakitunk egy bizottsagot, - hangsulyozom, ez is csak javaslat
- amely az egész beruhdzist bonyolitja, kézben tartja. Az a lényeg, hogy ha
lemondunk a hasznositasrdl, akkor lehet6ség van a palyazat azonnali inditasara,
amennyiben a palydzat nyer, akkor az visszakeriil a Képvisels-testiilet elé azzal,
hogy hogyan tovabb. En ezt igy tudom tdmogatni, javaslom a képviseld
tarsaimnak is meggondolni és a vita erre a teriiletre "csucsosodjon" ki és ne arra,
ami a legutobbi tlésen. Ha nyertiink, akkor ki jogosult a bonyolitasra, az egész
kézbentartasdara. Tobb varidci¢ lehet, erre most nem kivanok kitérni, ez egy
kiilén dontést.




