Varpalotéanak és az Uzemmérndkség érintett kilenc

telepilésének az itteni vonalas létesitménye.

Angyal Péterné, Vamosi Tibor, Téth Istvan, Jambor Attila,
Molndr L4&szlé megérkezett, létszam: 21 £6.

T 86 r z s 6 k Karoly:

Kérdéseket varok az anyaggal kapcsolatban. .

Tr dns z k vy Laszlé:

Amikor a Veszprém megyei Viz és Csatornami Vallalat
részvénytdr-sasagga alakul, az Onkormdnyzat sajat
szandékatél vezérelve minden Kkiildéndsebb akadaly nélkil ki
tud-e lépni a részvénytdrsa-sagbdl?

I,e s zkowszki Tibor:

Informdcidéim szerint igen.

Trans z ky ILaszlé:

Ugy tudom, a részvénytulajdonosok hozz&djadruldsa kell mér
akkor a kilépéshez. Ha ez 1igy van, nem tudom a
vagyonvesztés milyen mértéka?

Bator Antal:

A Pénzligyi Bizottsdg nem az azonnali kilépést, hanem a
részvénytdrsasagbdl térténd kilépés mieldbbi megvizsgdlisat
kérte.

Leszkovszki Tibor kiment, létszam: 20 f6.

Dr. S z il &g v i Tibor:

Kérdezen, az arképzésnél a szennyvizbirsag, mint
kSltségelem mennyire érvényesithetd?

Jambor Attila:

Ha Osszeadom az 4&rakat Ggy a szennyvizdijndl, mint a
vizdijndl, miért nem az jelenik meg ami ide van irva?




T 6 r z s 6 k Karoly:

Két kérdés hangzott el, amelynek megvélaszoldsa Szathmary
Kalm&n irodavezetd hatédskdrébe tartozik.

S zathmdry Kalman:

A VIZMU lYegutébbi Igazgaté Tandcsi {ilésén Patonai Urat én
helyettesitettem. Az akkori iilésnek egy napirendi pontja
volt, a VIZMU VAllalat &talakuldsdnak kérdése. Ott hangzott
el, hogy még februdr hdénapban vagy marcius elsd napjaiban a
Megyei Onkormanyzat Elndke az érintett telepilések
polgdrmestereit akik képviseltetve vannak az Igazgaté
Tandcsban O©sszehivja egy egyeztetd targyalasra, ahol a
vIzMU &talakuldsa lenne a targy. F& szempont, hogy Pépa
varosa mér tavalyi évben bejelentette, nem kivdn a megyei
vIzMU V&llalathoz csatlakozni, Veszprém varosa megvétdzta
ezt. A részvénytdrsasdggd torténd &atalakulds és annak
alapszabdlyal az egyeztetés utdn T. Képviseld-testililet elé
keril. Jelenleg az az &llaspont, hogy a Veszprém megyei
VIZMU VAllalat 4talakulna meghatdrozott idére szdlé
részvénytarsasidggad, ami december 31-ig szdélna. December 31.
utdn Jjanudr elsejével alakulna meghatdrozatlan 1idejd
részvénytarsasdgga. Ugy tudom, a kivdlds az atalakulds utéan
nehezebb, a részvényesek hozzdjadruldsa sziikséges. Az
dtalakuldsrdl sz461l6 déntésnél az rt alapszabalya be lesz
csatolva, abban benne lesznek ezek a kérdések. Az anyag
varhatdan a mdrcius havi képviseld-testiileti {lilésen Kkeriil
T. Képviseldk elé. A szennyvizre vonatkozdéan felmeriilt
k61ltség, mint szennyvizbirsdg szerepel a ko&ltségek kozdtt.
Az Osszeadédssal Kkapcsolatban az a helyzet, az arban 12
hénapra osztjdk el a megemelt vizdijat, mivel 12 hénapbdl
janudr, februdr hdénap madr eltelt, mdrciustél szandékoznak
bevezetni a megemelt dijat, a 12 havi k&ltség 10 hénapra

van el-osztva.

D omokos Istvan:

Kérdezem, a csatolt melléklet 2. tétel alatt amortizéaciéds
k8ltségek a helyi amortizéciét, karbantartdst jelentenek-e?
Igazabél nem deriil ki, hogy helyi vagy megyei kd&ltségek
vannak-e felsorolva.

J adambor Attila:

Kérdezem, visszamendleges hatdlyd 4&rmegdllapitdsra van-e
jogosults&gunk?

T 6 r z s 86 k Karoly:

Az anyag szakmai el6készit&jének, Makai Ferenc Urnak &tadom
a szdét a kérdések megvalaszoléséra.




M a k a i Ferenc:

Jambor Urnak mondandm, nem visszamendleges A&armegallapitésu
ez az 4&r, tény azonban, hogy janudr elseje O&éta vannak
megemelt XkOltsé-gei a vizszolgdltatdsnak, amit valamibdél
finanszirozni kell, ha ez nem térdl meg, az veszteséget
okoz, valakinek fel kell val-lalni ezt a kOltséghanyadot. A
helyi kodltségekre vonatkozéan a kisérdlevélben szerepel a
helyi kd&ltségek 1lebontédsa, 2/a. &rele-met Jjelenti, ebben
szerepelnek a villamos energia dijak, viz-készleti dijak,
anyagi jellegli szolgaltatasok, szennyvizbirsag, stb. Amely
k8ltség a vallalatra rakdédik ré&, a c.) pontban jelenik meg.
11 havi tényadatot mondanék a b&zisévrdl,4,07,-Ft rakdédik
rad a vallalati kOltségekbdl a varpalotai ivévizdijra. Az
amortizdcidé nem csak helyi k6ltség, hanem &tvallalt, &tvett
amortizdcidés kéltség, ami a tavalyi rendeletmegdllapitdsndl
is egyeztetésre keriilt. I-XI. havi tényadatokat mondanén:
Varpalota  Vvaros vizMU-nek  vagyona 11 hénap alatt
amortizalhatd értéke 4.077 eFt, ezzel szemben 12,5
millié Ft amortizécidéra keriilt sor. Az Onck eldtt 1évs
javaslat-rendszer a V&llalat Igazgatd Tandcsdnak
jévdhagydsdval keriilt ide, csak Varpalota véaros esetében
kerilt lizemmérndkségi szinten terlileti vizdij
megéllapitésra.

T 68 r s z 6 k Karoly:

+ 4

Vit&t nyitok az eldterjesztés felett.

Bebes i Istvan:

A Pénzligyli Bizottsdg lésén 1is felvetdddtt egy olyan
jellegli érdeklédés, hogy vajon jobb-e a varosnak, ha a
VIZMU kilénvdlik. Egyetlen dologra szeretném felhivni a
figyelmet, hogy jelen Jjavaslatban az 4&rképzésben az
amortizécié a vizdijndl 6,20,-Ft/m3, a csatornadijnal 3,-
Ft/m3. Ez az egész megyei tdarsasdg teriiletén egyforma, az
Osszes fogyasztds alapjdn képzddott dij. Amennyiben a Jjapén
rehabilitéciés program végrehajtdsra keril ebben a
térségben, azt jelenti, hogy Jjelentds mértékben megnd az a
vagyon, amit amortizdlni kell. Nem valészinl, hogy
szerencsés 1épés lenne most levdlasztani a VIZMUO-vet a
megyel szervezettdl. Az osztdészadmunkat ha megnézzik ennek a
vagyonnak a szamviteli térvény szerinti amortiz&cidjat,
akkor 100,-Ft-ndl nagyobb lesz a m3-ként az amortizdcids
k6ltség, amit vagy a lakossdggal fizettetlink meg - ez
nonszensz lenne - vagy az Onkorm&nyzat ko&ltségvetésében
jelentkezne egy jelentés kiadédsi tébblet. Ugy gondolomn,
most nem szerencsés ezzel foglalkozni, ezért javasoltam a
Pénziligyi Bizottsdg {ilésén, bizzuk meg az Alpolgarmester
Urat a VIZMO bevondsaval és természetesen Dbéarmelyik
bizottsdg tetszés szerinti szakembereinek igénybevéte-
lével, hogy nézzék meg a realitdsat annak, hogy valdban
ilnek-e ezek a dolgok, mert ha igen, akkor nem 1lenne
szerencsés most kezdeményezni a vdllalat 6ndlldésitasat.




D omo Xk os Istvan:

A vAarpalotai onkSltségi szennyvizarra kérdeznék ra.

M a k a i Ferenc:

A szennyvizdrra minddssze 1,-Ft korili Osszeg rakédik ra.
Minden mas koltség helyi k&ltség.

T o r z s 6 k Karoly:

Mieldtt lezd&rom a vitdt, wvan-e még tovabbi észrevétel,
kérdés? Amennyiben nincs, két kérdésben kell ddénteniink: a
valtozatok k&zlil melyiket témogatja a Képviseld-testililet. A
javaslatok tobbsége a vizsgdlatok utédn a terilileti elv
alapjdn képzett viz, illetve csatornadijat té&mogatta. A
szavazasra vonatkozdan felhivom a figyelmet, mivel
rendeletalkotdsrél van szé, 13 voksra van szlkség ahhoz,

hogy érvényes legyen a doéntés.

B £ cr Antal:

JON

A Pénziigyi Bizottsdg részérdl volt egy olyan javaslat, hogy
1,-Ft épliljon r& a dijakra, ez az 1,-Ft hozzon létre egy
olyan alapot, amit a vAaros egyéb amortizdcids, illetve
fejlesztési alapjaira a VIzZMUO visszaszarmaztat a varos
szdmdra. Tekintettel arra, hogy terilileti vizelvrél van szé
és ezt az 1,-Ft-ot alkalmazza az egész terililetre a VIZMU, s
ezért Varpalota mintegy k&rpdétldst kap amiatt, hogy itt
néhdny fillérrel tdbbet fizet a lakossdg, mint amennyi a
varpalotai dij lenne.

Dr. Cz e 1id1 i Istvan:

Terilileti vizdrat megdllapithat véarpalotai illetékességi
teriiletén az Onkormanyzat, de az .utébbi fordulat mé&r nem
megdllapithaté, hogy mésutt is érvényes legyen az 1,-Ft-os
emelés. :

B at or Antal:

A teriileti wvizdr 53,70,-Ft lenne, erre csak VAarpalota
varosban 1,-Ft/m3 dijat ha ré&tesziink, akkor 54,70,-Ft/m3
lesz a vizdij, az ebbdl képzddé nyereség a VIZMU részére
2.167.000,~-Ft amit teljes egészében atutal az
Onkormé&nyzatnak, 1996. I. negyedévében.

T 6 r z s 6 k Karoly:

Szavazdsra teszem fel a kérdést, aki ezzel egyetért kérenm
szavazzon.




A Képviseld-testiilet 7 igen szavazat, 8 ellenszavazat, 1
tartézkodds mellett a viz- és csatornadijakba beépitendd

1,-Ft-os emelést nem fogadta el.

T 6 x 2z s o6k TKaroly:

Ezek utdn a vizdij megdllapitdsara keriilne sor a térségi
elvnek megfelelben. Aki egyetért, kérem szavazzon.

(Dr. Bakonyi Csilla elment, 1létszéam: 19 f£0)

A Képviseld-testiilet 10 igen szavazat, 5 ellenszavazat, 4
tartdzkodds mellett a térségi elvnek megfeleld vizdijat nem

fogadta el.

T 6 r z s 6k Karoly:

A terileti elvre vonatkozé Jjavaslat nem kapta meg a
tobbséget, kénytelen vagyok a kiilon Varpalota varosra
vonatkoztatott vizdijat szavazdsra tenni, az eltérés annyi,
hogy 60 fillérrel keriilne kevesebbe, mint a szolidarités

elvét tartalmazd terilileti ar.
(Leszkovszki Tibor megérkezett, létszéam: 20 £0)

Falus sy Sandor:

A rendelet egy paragrafusbél &ll1, nem értem miért szavazunk
kiilén a dijak vonatkozdsdban. Mivel 1iddkdzben 1létszamunk

er8s6dott, kérem szavazzunk Gjra.

T 8 r zs 6k Karoly:

Természetesen 8sszevontan is lehet szavazni.
(Dr. Szabdé Gyula megérkezett, létszam: 21 £0)

T 6 r z s 6 k Karoly:

Falussy Képviseld Ur javaslatdt az Gjraszavazdsrdl csak Ggy
tudom eldterjeszteni, ha el&z8 doéntéslinket visszavonjuk
Kéren, aki egyetért azzal, hogy eldbbi szavazésunk
eredményét semmi~-sitsiik meq, vonjuk vissza, kérem
szavazzon.

A Képviseld-testiilet 18 igen szavazattal, 3 tartézkodas
mellett visszavonta eldzd dontését.
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T 86 r 2 s 0 k KXAaroly:

Ujra szavazdsra teszem fel a kérdést, aki egyetért
Varpalota és az Uzemmérndkséghez tartozé telepililések
vonatkozdsdban az 1ivéviz dijénak 53,70,-Ft/m3-es 4&raval,
kérem szavazzon.

A Képviselb-testiilet 16 igen szavazat, 3 ellenszavazat, 2
tartézkodds mellett elfogadija, hogy Snkormdnyzati tulajdond
vizik6zmiib6l szolgdltatott ivévizért fizetendd dij 53,70,-

\,

Ft/m3 legyen. \

T o r 2z s 6 k Karoly:

Szavazasra teszem fel a szennyvizkezelésért,
szennyviztisztitdsért és kezelésért fizetendé dij, tehdt a
csatornadij 33,80,-Ft-os arédval, kérem szavazzon.

A Képviselb-testiilet 17 igen szavazattal, 4 ellenszavazat
mel-lett elfogadja, hogy a vizikdzmG 4&ltal biztositott
szennyviz-elvezetésért, szennyviztisztitadsért és kezelésért

fizetendd dij 33,80,-Ft/m3 legyen.

T &8 r zs 6k Karoly:

Még egy médosité javaslat volt, hogy ezen dijak ne marcius,
“hanem 4prilis elsejétdl keriljenek bevezetésre.

L e szkovs z ki Tibor:

Ha a Képviseld-testililet ezen javaslatot elfogadja,
felvallalja a javaslat egy hdénapos kdltségvonzatéat.

Transazky Laszlé:

Polgdrmester Urral egyetértek abban, hogy gyakorlatilag ez
a dij, amit elfogadtunk terlileti elven, ez a dij

determindlija a jovo évet is.

Dr. Cz e idl i Istvan:

A doéntés eldtt sziveskedjenek meghallgatni a t&rvény
rendelke-zéseit erre vonatkozdan, amelyet a hatdésadg szamara
is eldir. Az &rak megdllapité&sdrdl sz6l6 térvény 1ll. par. a
kévetkezdt mond-ja: a hatésdgi 4&rat, valamint annak
alkalmazdsi feltételeit Jjog-szabdlyban kell Kk&zzétenni.
Ezért kerlil sor rendeleti szabdlyo-zasra. Jogszabalyban
rendelkezni kell arrél, hogy a hatésdgi &r mikor 1ép
érvénybe, a rendelkezésnek visszamendleges hatdlya nen
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lehet. Ondk figyelmébe ajadnlom a 15. paragrafust, amely azt
mondja: a lakossdgot kdzvetleniil érintd hatdsdgili Jellegi
arvadl-tozasokrél a hatésdgi &r megdllapitéja legkésdbb az
ar érvénybe lépésével egyidejlleg kételes a lakossdagot is
tajékoztatni. Fel kell azonban hivni a figyelmet arra az
Alkotmdny Birdésdgi hatdrozatra, hogy a lakossdag egészét
vagy nhagyobb csoportjat érintd, kotelezettséget tartalmazéd
rendeleteknek hatdlybalépte-tésére olyan hatdridét kell
megallapitani, amelyben felkésziil-het az &rak, illetdleg a

kotelezettségviselésre.

Molnapr Laszlé:

Ugy érzem, burkolt, visszamendleges A&armegdllapitasrdél van
sz6, marcius elsejei datummal fizetendd a januari dij is.
Valtozatla-nul fenntartom amit Trénszky Képviseldtarsam is
mondott, hogy ha 10 hénap alatt 12 hénap leosztésa
térténik, akkor egy féket kell betenni a rendeletbe, amely
szerint a rendelet 1995. december 31-ig él1, ezen id&é utén
Gjra meg kell &llapitani a dijakat, mi- vel ennek Jjo6vs évre
athlizoédé hatasa van.

T 6 r z s 6 k Karoly:

Az id6pontokkal kapcsolatban eddig elhangzott véleményekrdl
sza-vaznunk kell. Aki egyetért azzal, hogy a rendelet &ltal
szabadly-zott dijak  1995. dprilis elsejétdl 1épjenek

hatédlyban, kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 9 igen szavazat, 8 ellenszavazat, 4
tartéz-kodds mellett nem fogadta el, hogy a rendelet 1995.
dprilis el-sejétdl l1lépjen hatélyba.

Aki egyetért azzal, hogy rendelkezéseit 1995. december 31-
ig kell alkalmazni, kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 16 igen szavazat, 2 ellenszavazat, 3
tar-tézkodéas mellett elfogadta, hogy a rendelet
rendelkezései 1995. december 31-ig alkalmazhatdk.

T 6 r z s 6 k Karoly:

Az egész rendeletet-tervezetet teszem fel szavazésra, a
k6zblilsé médositdsokkal, aki elfogadja, kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 17 igen szavazat, 2 ellenszavazat, 2
tar-tézkodds mellett a kdvetkezd rendeletet alkotta:

- Varpalota VAaros
Onkormdnyzati Képvisels-testililetének



rendelete

az onkormdnyzati tulajdond vizikdzmlGbdl szolgdltatott
ivévizért, valamint az Snkormé&nyzati tulajdond
vizikdzmli dltal biztositott szennyvizelvezetésért,
szennyvizbiztositdsart és - kezelésért fizetendd
N dijakrél

\
\
N\

(A rendelet a jegyzdkdnyvhoz mellékelve.)

3.) TavhSszolg&ltatédsi drak megdllapitésa

T 86 r z s 0 k Karoly:

Az eldterjesztéshez beérkezett egy médositd javaslat Molnar
L&sz1ld Képviseldtdrsam részérdl, azonkivil a Nitrogénmivek
Rt-nek egy értesitése, amely szerint ha a Kozlizemi Vallalat
a pétfirdoi lakosség vonatkozésaban érvényesiti a
kedvezményt, akkor 30,-Ft/GJ &rengedményt ad a hddijakbdl,
beérkezett egy le- vél a Kd&zlizemi VAallalat részérdl,
amelyben Molndr Laszlé Képviseld Ur  kezdenényezését
igyekeznek valamilyen médon megvdlaszolni.

T 6 t h Kalmany:

Szdbeli kiegészitést szeretnék tenni az anyaggal
kapcsolatban. Az arakra eredetileg harom valtozatot
készitettiink, azdéta sok helyen tédrgyalasokat folytattunk,
hogy az &rakat minél alacsonyabb szintre vigylik 1le. A
tdrgyaléasi eredmények a ;3 és iIT. vadltozatot
értelmetlenné tették, az eredményeket tartalmazdé 1IV.
vdltozatot szeretném beterjeszteni. A IV. valtozat a
Polgarmester Ur és VAllalatunk képviseldjének a Bakonyi
ErdmG Rt Vezérigaztdjadval tortént megegyezés eredményét
régziti. A bizottsdgi tdrgyaldsok sordn olyan javaslat is
eldadédott, hogy <csak a hatésdgi A&remelés, melyet
miniszteri rendelet p i eld, csak az keriljon
érvényesitésre. Itt nem gondoltak arra, hogy mikdédésiink
sordn egy minimdlis k&ltség rakédik a Vallalatra az
infl&cidébdél kovetkezden. Ezért készitettilink egy Vs

vdltozatot, amelyben a hatésdgi &aremelés - melyet rendelet
ir elé - és a Vallalat inflécidés kOltségeit szeretnénk
elismertetni. Kd&ltségemelkedésiink évente 6,7%, amely a

k6zponti Arintézkedésekbsl és az infldcidébdél adédik.
Szeretnénk, ha a Képviseld-testlilet elismerné részilinkre
ezt, mert barmilyen &rat elfogadtak 1itt az eldbb a
vizdijaknédl, Voléan tarifanal, ott ezen koltségeket
elismerték. Ha ©Ondék azt mondjdk, gazddlkodja ki ezen
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koltséget a Vallalat, el kell mondanom, ott, ahol a
rendszerek karban vannak tartva rendszeresen takarékossagi
intézkedéseket megtettilk, ott a miszaki Aallapot elért egy
olyan szintet, hogy mar ujabb beruhdzés nélkil
megtakaritdst nem lehet elérni. Tovabbi energia és
drmegtakaritdst csak nagy beruhdzdssal lehet-ne elérni
(hatdsos lenne az éplileteket szigetelni, illetve, hogy
mindenki mérhesse h&fogyasztdsat). Szeretném még elmondani,
hogy az inotai Készenléti 1lakételep dijadnak emelésében
Vallalatunk, mint szakértd szerepelt, megdallapitottuk, hogy
a Bakonyi Erdmd Rt 4&ltal beterjesztett &r az A&rképzési

‘eldirasoknak  megfelel. Tekintettel arra, hogy az

Onkormanyzat v&llalata vagyunk, Onék azt mondjdk, hogy
minimdlis koltséglinket nem ismerik el, azt kell mondanon,
hogy ezért a magas 4&rért, ami itt kialakult nem tudunk

biztonséagos Uzemeltetést garantdlni, ismételten
takarékossagli intézkedéseket kell bevezetnilink, de ezzel mar
nem biztos, hogy a normalis Uzemeltetést biztositani

tudjuk. Ha a hibahelyeket 1ledllds 1idején nem tudjuk
megjavitani, téli iddszakban eldfordulhat, hogy napokig nem
tudunk  fdtést  biztosi-tani. Ha valaki meg kivénja
tekinteni, hogyan gazddlkodunk, nagyon szivesen latjuk.

T Oor z s &6k Karolvy:

Az anyagot tédrgyaldsra megkapta a Pénzligyi Bizottsag, a
Varosrendezési Bizottsdg, a Jogi Bizottsdg, valamint a két
rész-onkormadnyzat. Tekintettel arra, hogy rendeleti
javaslatrél van szé, eldszor a Jogi Bizottsé&g

dllasfoglalasat kérném.

Falus sy Sandor:

A bizottsédg a kérdést megtdrgyalta, 6 1igen szavazat, 1
tartézko-dds mellett azt javasolja a Képviseld-testiiletnek,
hogy most Ar-megdllapitdsi jogdval ne éljen, tudomasul véve
azt, hogy ebben az esetben az I. valtozat 1ép hatalyba,
hiszen van egy olyan rendelet, amely szerint a Kdzilizemi
Vallalat automatikusan &tvezetheti az IKM szerint kd&zdlt
valtczdsokat. A Bizottsdg ja-valsolja tovadbba, hogy a
Képviseld-testiilet, illetve képvisele-tében eljard
Polgarmester Ur az Ipari Minisztériumot szivesked-jen
felkeresni és felkérni ennek az &arnak a feliilvizsgélatara.
T&jékoztatdsul, Ajkén, ahol szintén erdmivi fités van, ott
kb. 2/3-a ez a tervezett fltésdijazds. Lényeg az, hogy ezen
IKM al-tal megdllapitott &r, ami irredlissd teszi a varosi
tdvhészolgdltatds megdllapitédsat. A koéltségeket Ggy tudnénk
csBkkenteni, ha a Koézlizemi VAllalat k&ltségeit nen

ismernénk el.

B & t or Antal:

A Pénzligyi Bizottsdg az I. valtozat elfogaddsat javasolja 7
igen szavazat, 1 tartdézkodds mellett.



Tr &ns z Ky Li&szld:

Bizottsdg az anyagot megtéargyalta,
szakmailag megvizsgdlta a bejelentett dremelkedést,
megdllapitotta azt is, hogy a Kozlzemi Vallalat
kdltségeivel szémottevBen nem csdkkent-hetd ez az ar. A
Bizottsdg a II. valtozatot térgyaldsi alapként elfogadja,
ugyanakkor felkéri a Képviseld-testliletet, azon ke-resztil
a Polgarmester Urat, hogy az &rhatésdag felé kezdeményez-ze
a Bakonyi HBerdnli &rai kategdétia besorolédsé&nak felllbirala-

sé&t.

A Varosrendezési

Dr. Bakonyl Csilla visszajott, létszéam: 22 £6.

A ngy al Péterné:

Mielétt hatédrozatunkat ismertetnén, némi eldzményt
kénytelen va-gyck elmondani a Képviselo-testiiletnek.
Bizonydra nagyon sokan tudjdk, hogy a pétfiirddi, illetve a
vérpalotai fGtési dij hogyan szililetett meg, hogyan lett
érvényesitve Pétflrddére. Amikor a Nitrogénmivek Rt 1léte
teljesen bizonytalan volt, akkor kellett megdllapitania egy
fitési dijat, ami nagyon magas lett, melynek miszaki oka
van. Ezzel parhuzamosan a Nitrogénmiivek Rt akkori vezetése
dgy dontott, minden olyan tevékenységet lead, mely nem Vag
a profiljdba. Ekkor a Ko&zlizemi Vdllalat atvette a pétfilirddi
tavflitést és egy kompromisszum sziiletett a Nitrogénmlvek és
a Koézlizemi V&allalat ko&z6tt, hogy az &rkiildnbséget a
Nitrogénm@ivek doté&lja. Sziiletett egy szerzddés is, hogy a
Nitrogénmfivek ugyan-annyi hédijat sz&mol fel, mint amit az
ErémG érvényesit. Ekkor késziilt egy kalkuldcid, amely
alapjadn Pétflirddn is fizetnek. Lé-nyeges, hogy a hédijndl a
vasdrolt g6z dija 460,-Ft/GJ, ez Pét-fiirdén nem g&z, hanem
forréviz. Nincs Péten olyan k&ltség, hogy gdzvezeték
vdrhaté évi hévesztesége , ez 20 szdzalékot Jjelent. Ezen
kiviil nincs kiilén gb&zt forrdévizzé &talakitéd hékdSzpont hé-
vesztesége sem. Jogtalannak tartjuk az &rra rérakdédéd
k8ltsége-ket, ez volt az egyik oka annak, hogy kiilén péti
szdmitédsokat kérjlink. A mdsik ok az volt, hogy elmidlt
alkalommal fel lett ha-talmazva Molndr L&szldé és Transzky
L&sz16 Urak, hogy prébdljanak meg kompromisszumra Jjutni a
Nitrogénmlivek Rt-vel egy Gj hédij-ban. Arkalkuldciét
kértlink a Kozlizemi VAllalattédl konkrétan csak Pétfiirddre
vonatkozdan, ezt a Vallalat nem tudta biztositani
szémunkra. Mivel kétforduldés volt a részdnkormédnyzati
lilésiink, ezen kivil még két hatdrozat szililetett: a
pétflirdéi vAarosrész felkéri a Ko&zlizemi VAllalatot, hogy
pétfliirdéi iroddjat szilintesse meg, az ebbdl szdrmazé
megtakaritdst a Kozlizemi V&Allalat erre a fGtési idényre a
pétfiirdéi 1lakoss&g t&vhddijadnak csokkentésére forditsa,
amely 30,-Ft/GJ &rcsdkkenést eredményez. Ezzel egyid&-ben a
Nitrogénmivek Rt 1is 30,-Ft/GJ &rcsSkkentést biztosit. Igy
lenne 400,-Ft/GJ a sz&mitédsi alapja a péti fGtési dijnak.
Ezen kivil van még egy hatérozatunk: a részdénkormanyzat
felkéri a Kozlizemi V&llalatot, hogy a fGtési idény végéig a
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