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itteni bevezetd vitdban azt mondtam, hogy az eredeti allasfoglalasomnak
megfeleléen keriljon a 4. pontba 3 % a 20 % helyett. De én ezt mar nem tudom

feltenni szavazasra.

Jambor Attila:
Bocsanat, az egy masik pont volt és a 3 % megint mas.

Surany1 Pal
Mi nem igy értelmeztik.

Leszkovszki Tibor:
A hatarozatot, aki javasolja visszavonni, az szavazzon most!

A Képviseld-testiilet 17 igen szavazaltal a javaslatot elfogadta.

Leszkovszki Tibor:
A modositod inditvanyt kell megint feltennem szavazasra, aki a 4.) és 5.) pont

torlésével egyetért, szavazzon!

A Képviselb-testillet 0 igen szavazattal, 17 tartdzkodas mellett a javaslatot nem
fogadta el. )

Leszkovszki Tibor:
Aki a 4.) pontba a 20% helyett 3 %-ot javasol, az szavazzon most!

A Képviseld-testiilet 17 igen szavazattal a javaslatol elfogadta.

Leszkovszki Tibor:

A hatarozat-tervezet 2.) pontja Ugy moddosulna, hogy "A Képviselo-testilet
egyben felkéri Leszkovszki Tibor polgarmestert és a hitel mérséklésére iranyulo
eljarassal korabban megbizott Bator Antal alpolgarmestert, hogy az 1995. marcius
31. 6ta bekovetkezett [ényeges valtozasok alapjan a hitel torlését kezdeményezze
a Parlamentnél." Igy teszem fel szavazasra.

A Képviseld-testiilet 17 igen szavazattal a javaslatot elfogadia.

A Képviseld-testiilet 17 igen szavazattal a kovetkezd hatdrozatot hozta:

189/2000. (VII.20.) szamu képviseld-testiileti hatdrozat:

Varpalota Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete a japan és a magyar kormény
kozott kotott hitelszerzodés alapjan a Varpalota és Térsége Kornyezetvédelmi
Rehabiliticiés Programban megvaldsult beruhazasra a Magyar Allamtol felvett
hitelt 3.375.520.672,-Ft értékben elismeri.

A Képviselo-testilet felhatalmazza Leszkovszki Tibor polgarmestert a Magyar
Koztarsasag Kormanya és Varpalota Varos Onkormanyzata kozott kotott
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KolcsOnszerz0dés 4. szama szerzédésmodositasanak aldirasara, azzal a kikotéssel,
hogy a Kolcsonszerzédés 4.) pontjaban foglalt késedelmi kamat mértékét a
Testiilet 3%-ban tudja elfogadni a Ptk. 301.§ (1) bekezdése alapjan, kozos
megegyezéssel.

A Képviselo-testilet egyben felkéri Leszkovszki Tibor polgarmestert és a hitel
mérséklésére iranyuld eljarassal korabban megbizott Bator Antal alpolgarmestert,
hogy az 1995. marcius 31. 6ta bekdvetkezett lényeges valtozasok alapjan a hitel
torlését kezdeményezze a Magyar Koztarsasag Kormanyanal.

Hatarid6: 2000. julius 31., illetve folyamatos
Felel6s: Leszkovszki Tibor polgarmester

Leszkovszki Tibor:

A Domokos Istvan javaslatat nem egészen tudom akceptalni, mert
onkormanyzati felterjesztésbe, ha bevessziik a partvezetOk alairasat, az "vegyes
felvagott" lesz és nem Onkormanyzati felterjesztés. Itt kérem azt, hogy az
altalanos érdekérvényesités el6sz6r ugy valdésuljon meg, hogy ténylegesen
mindannyian, akik itt partokat képviselnek, a part vezetdje sajat frakciojuk felé at
fogja adni ezt a felterjesztési anyagot, sajat kisérolevelekkel, sajat &ltaluk
megfogalmazott szovegkdrnyezet kiséretében juttassak el.

4. Kérelem a Bartok Béla utcai kollégium felujitdsdra, koedukalt kollégium
alakitiasdra {179.)

Leszkovszki Tibor:
Kérem a Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag allasfoglalasat!

Lassu Tamas:

A Gazdasagi és Pénzigyi Bizottsdg 7 igen szavazattal a Bartok Béla utcai
kollégium gazdasagosabb mikodtetése érdekében tervezett felujitassal, mint céllal
egyetért, javasolja a feladatot a 2001. évi koltségvetési koncepcidban
szerepeltetni. A feladat végrehajtasdhoz nem javasol 6sszegszerlien hozzajarulast
jelenleg meghatarozni.

Ha lesz esetleg konkrét kiviteli terv meg koltségvetés, akkor tudunk ehhez
Osszeget hozzarendelni.

Leszkovszki Tibor:

Hangosan teszem fel a kérdéseket, valaki valaszolja meg, de nem muszaj. Hany
varpalotai gyerek van ebben a kollégiumban? Mennyire a varpalotai varosi
érdeket képviseli a terileti ellatasi kotelezettséghez? Hanyszor kérdezték meg a
tulajdonost 1991-92-ben, hogy a kollégium also szintjét tanmiihelyekké alakitsak
at és megszintessék a kollégiumot? Hanyszor kérdezték meg a Varpalotai
Onkormaényzatot, hogy a PRI-COMP-tal olyan szerzédést kossenek, hogy mai
napig propan-butan gaz araval szamolt fUtést megfizetik, ezért 500-600 ezer
forint a bérleti dij? Tudnak-e arrol, hogy az 0&sszel 60 gyereket hoznak
Fehérvarrol, hogy csokkentsék a koltségeket? Magyarul milyen érdeke flizédik
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ehhek az Onkormanyzatnak, hogyha a jovére sem varhato tulzott fejlesztési
forrasokbdl még teriileti ellatasi kotelezettség feltételeit teremtsiitk meg. Ezt azért
kérdezem, mert tegnap ugyeltek az iskolavezetok és korbejartuk Huszar Pallal a
felajitasi munkakat. A 35 milli6 forint olyan, hogy barmelyik iskolaban egy
szinten, mondjuk a Ban A. 2. szintre betessziik, akkor az iskola azon szintje
rendben van. A gimnaziumban példaul megcsinaljuk a két wc-csoportot, de a
gimnaziumra oOsszességében 50 milliot ratesziink, akkor azt mondom, hogy a
tisztasagi meszeléstél tobbet kapott, mert az udvari ablakok ki vannak cserélve,
sorolhatnam a sort. En abszolut nem tartom indokoltnak - semmi problémam
nincs veliik -, amikor azt mondtam, hogy kéretik atallni folgazra, mert a PRI-
COMP bevitte a foldgazt, igazgatd asszony utanajart az ugyeknek, s meglett a
tapasztalat, hogy 2 éve fel kellett volna fiiteni, csak a szamla nem az alapjan
keriilt kiallitisra. En nem fogok szerzédésre vadaszni, nem fogok havi bérleti
dijakon 300-400 eFt-okat alkudozni. Lényeg az, a Bartok B. ati kollégium
foldszintje tanmihellyé lett alakitva, itt a 60 gyereknek az elhelyezése utan
kérdezem, hogy a fehérvari gyerekek hova mennek.

Lassu Tamaés:
Most gondban vagyok, mert nekem tette fel a kérdést. Polgarmester ur olyan

informéaciékat mondott nekiink, ami ebben nincs benn. Ha ezt tudjuk, akkor
masképp dontink. Egyetlenegy cél vezérelt minket, amikor ezt a dontést
meghoztuk, mégpedig akut probléma nyaron, ha valaki idejon, hogy hol tudnak
aludni. Minket egy szandék vezérelt, ha ez a kollégium 2 milli6 forintos
hozzéajarulassal atalakul, akkor mi petrozsényi, kérmocbanyai gyerekeknek is
tudunk szallast adni. Amit On mondott, nem tudtuk.

Leszkovszki Tibor:

Voros Kalmannal beszeltem, aki az énkorméanyzati intézmények lizemeltetésért
felelés, Ok félosszegben gondolkodtak, én mondtam, hogy egészen nem
tamogatom, abszolit nem véarosi érdek. Varpalotai gyerekek a kollégiumban
nincsenek elhelyezve. Azt javasolom a testiiletnek, hogy a tulajdonunkban az
atalakitast végrehajtsak. A jovd évi fejlesztési forrasokat még kevésbé latom
megalapozottnak, mint az ideit, ne hitegessiink, hozzunk konkrét allasfoglalést,
hogy hozzajarulunk ahhoz, mi mint tulajdonosok, hogy az épiiletben atalakitast
végezzenek, de anyagilag nem latunk fedezetet rd. Nekem konkrétan ez a
javaslatom, de nyilvanvaléan elfogadom a tobbségi allasfoglalast.

Fazekas Istvan:

Az utébbi harom évben koriilbelil 7 millié forintot koltottink arra a
kollégiumra felujitas cimen, teljes tetofelujitas, szigetelés, ablakok cseréje az
északi oldalon, az étkezd felujitasa. Ami az Onkormanyzat kotelessége, minden
é¢vben megtette.

Leszkowvszki Tibor;

Lassu Ur kérdésére azt tudom valaszolni, a maganiskola kollégiumaban
tudoméasom szerint 80-100 férohely van. Ez a mostani 60-as féréhelyhely adott.
Ha most turista-elhelyezésre gondolok, 140 korili gyerek barmikor elhelyezheto.

Lassu Tamas:
Valoban ez az én tajékozatlansagomat tukrézi, nem vagyok informalt

kollégiumhelyekben.
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Ezt a dontést egyébként 7 ember hozta, abbol S képviseld volt, a birtokunkban
lév6 adatokbol ezt hoztuk ki, ezért vallaljuk a felel0sséget.

Leszkovszki Tibor:
Aki egyetért azzal, hogy mint tulajdonos az épiilet-atalakitashoz hozzajarulunk,
de anyagilag nem tudjuk tdmogatni, kérem szavazzon!

A Képviseld-testilet 15 igen szavazattal, 2 tartozkodassal — a kovetkezo
hatarozatot hozta:

190/2000. (VII.20.) szamu képviseld-testiileti hatarozat:

Varpalota Varos Onkorméanyzati Képvisel6-testillete , mint az épiilet
tulajdonosa egyetért a Faller Jend Szakképzdé Iskola Bartok Béla utcai fin
kollégiumanak 2001. évi felujitasaval, az emeleti rész atalakitasaval (30 fia és 30
lany részére).

A Képviselo-testiilet anyagi tamogatast a feldjitasi munkalatokhoz biztositani
nem tud.

Hatarid6: a hatarozat megkiildésére: 2000. julius 31.
Felelds: Leszkovszki Tibor polgarmester

5. Generdl Medicina Kft. kérelme (180)

Leszkovszki Tibor:
Van-e kérdés?

Csso6vari Janos:

Idekeriilt egy anyag, aminek az a lényege, hogy bizonyos szakrendelések
kikeriilnének a mostani privat szférabol egy tamogatott széféraba. Az a kérdésem,
hogy a meglévd szakrendelések a kérhaz mellett lennének vagy privatizalva
lennének, mi a véleménye igazgatod Urnak?

Leszkovszki Tibor:
Zart ulésen szamokkal valaszol.

Csdédvari Janos:
Azért érdekes ez, mert én gondolom, hogy az lenne az igazi, ha 0&sszes
szakrendelés, 3 vallalkozas, valamilyen médon "mindenki beleharaphatna”.

Leszkovszki Tibor:

A 3 éves tapasztalatom a szakellatasok privatizacidja teriiletén, hogy pont a
vallalkozasokbol ered, hogy ki milyen specialitisokra véllalkozik. Ugy, mint
olyan tamogatas, hogy megtamogatas nélkul, a praxisok altal megtermelt pénzbdl
foglalkoztatott orvossal targyr és személyi feltétel megteremtésében, az egyik
vallalkozas ezeket a specialitasokat véallalata fel, a masik azt. De egy
szolgaltatast adnak a betegallomany részére. Ebben az a lényeg, ha mi
felhatalmazzuk, a megyer 6raszamkeretbdl vagy adnak neki, vagy nem. Ha igen,
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akkor kap ezeknek a feladatoknak az ellatasara szerz6dés alapjan tamogatast és
nem a sajat nyereségiikbdl kell fizetni azokat a szakorvosokat.

Csébvari Janos:
Foglakozik-e még valaki a varosban onkolégiai, uroldgiai és ortopédia

szakrendeléssel?

Dr. Dancs 6 Maria Eva:

Urolégiabol van egy masik maganrendelés, de az is csak magéanrendelés, nem
teriileti ellatasi kotelezettséges, magyarul a maganrendelésen a betegnek fizetni
kell. Ezért akarunk o&raszamot kérni, hogy a betegnek ne kelljen fizetni.
Urologiabol a mi vallalkozasunk bonyolitja és a Borbas doktornak van egy
maganrendelés, tehat a kéorhazban van egy magéanrendelés és az SZTK-ban. Erre
szeretnénk mi Oraszamot kérni. Ortopédiabol szintén maganvallalkozas keretében
mi mukodtetjik a rendelést, a General Medicina betegeinek az orvosok fizetik a
vizsgalati dijat. Ezt szeretnék szintén, mert mar nem gy6zzik kigazdalkodni,
hogy a kijaré orvosnak a bérét, a koltségeit eldteremtsiik. Ehhez kériink megyei
draszamot, amennyiben adnak. Az onkolégianal elkilonitett 6éraszam nincs. A
ndégyogyaszat keretében végziunk onkologiai vizsgalatokat, de nincs 6raszama a
varosnak, tehat azt nem finanszirozzak, erre lehet kiilon orat kérni.

Korabban volt ortopédia Varpalotan, igaz, hogy csak a gyermekbetegeket
lattak el, de mivel nagyon megszigoritottak a szakrendelések feltételét,
szakvizsgahoz kototté valt, nincs onkoldégus szakorvos. Valoszinli, azért nem
kotott le kapacitast a korhaz, mert nincs onkolégus szakorvosa, ugyanis akkor
tehet ajanlatot, ha a személyi és targyi feltételei megvannak. Mi ezeket a személyi
feltételeket biztositanank, GUgyszintén a targyi feltételeket, ezaltal a varosnak a
szakellatasa bovilne.

Cso6évari Janos:
Mas vallalkozasnal is van urolégia. Ha On megkapja a megyétol, akkor 6
becsukhatja a boltot, jol értem?

Leszkovszki Tibor:

Nem egészen egyértelmii. Aki nem megy el a maganrendelésre, hanem felil a
buszra és beutaloval bemegy Veszprémbe, s ott ingyenesen veszi igénybe, akkor
nem értem, hogy az akinek a péaciensei maganrendelésen odamennek hozza,
akkor annak miért kell becsukni. Millié tabla miért van kinn a kulénbozé
szakagakba, ha van ingyenes rendelés is a szakambulancian, szakrendeléseken,
akkor azok miért mikodnek?

Cso6vari Janos:
Ugy lenne jO ezt a kérdést megoldani, ha a harom csoport valahogy
megegyezne egymassal. Nem latom tisztan.

Leszkovszki Tibor:

Minden vallalkozas tudta, hogy julius 28-an meg kell tennie az ajanlatat.
Augusztus 7-én megyilink az elsé fordulora, a fekvobeteg agyak osztasara és a
szakellatast 6rak szétosztasara. Minden vallalkozas meg kell, hogy tegye jovo
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évre az ajanlatat oraszamlekotésre, agyszamra. Ebbol bejon az osszegzés,
elkezdddik az egyezkedés, hogy kinek tudnak megajanlani 6rat és kinek nem.
Szabad a piac, barmelyik vallalkozas beadhatja.

Dr. Szabo Gyula:

Az Egészségiigyi, Szocialis és Lakasigyi Bizottsag javaslatara a Testiilet allast
foglalt ezekben a kérdésekben, ami kb. 2 évvel ezel6tt indult, utana megint
eldkeriilt, megint allasfoglaltunk abban, hogy a korhazi osztalyos hattérhez kotott
szakrendeléseket nem engedjik privatizalni, az Osszes tobbit igen. Onnantdl
kezdve szabad a verseny. Megjeloltik azokat a szakrendeléseket, amiket
szeretnénk a varosban, az ortopédia, urologia ezek kozé tartozik. Az onkologiat
nem jeloltik meg, mert a négyogyaszat keretében ez bizonyos fokig mikodott, de
nyilvan az is beletartozik ebbe. Azt hiszem, hogy nem fog se a bizottsadg, se a
testiillet a tovabbi jo Otletek eldl elzarkézni. De itt ismételten az urologiara
helyez6dott ki a dolog, ami az osztalyos hattérhez €s miiszerfalhoz kotott.

Dr. Nagy Léaszlo:
Nem értem, hogy ez a kérelem miért van a testiilet el6tt.

Leszkovszki Tibor:

Felolvasom, hogy mit kért, amire nit adhatunk neki tamogatast Varpalota varos
teriiletére ellatasi kotelezettséggel. Mivel itt ilyen o6raszamok nincsenek, ez a
megyel 0ssz Oraszam keretére terhelendd, meghallgattatik, és adnak vagy nem
adnak semmit. Nem a helybéli 6raszamok megosztasarol van szo6. Jalius 28-ig
lehet ajanlatot tenni, amit mi vagy tamogatunk, vagy nem.

Kivan még valaki sz6lni? Amennyiben nem, a hatdrozati javaslatot szavazasra

teszem fel.

A Képviselb-testiilet 17 igen szavazattal a kévetkezd hatarozatot hozta:

191/2000. (VII.20.) szamu képviseld-testiileti hatarozat:

Varpalota Varos Onkormanyzati Képviselo-testiillete tamogatja, hogy a
GENERAL MEDICINA Kft nevében dr. Dancsé Maria Eva iigyvezetd igazgaté az
1996. évi LXIII. torvény értelmében onkologiai, uroldgiai és ortopédiai
szakellatasokra - Varpalota varos lakossaganak terileti ellatasi kotelezettség
vallalasaval torténo ellatasara - kapacitas-lekotési ajanlatot tegyen.

Hatarid6: a hatarozat megkildésére: 2000, jalius 31.
Felelés: Leszkovszki Tibor polgarmester

6. A Varpalota, Gyongyvirag u. 11. sz. volt kollégium dtalakitiasa (183.)

Leszkovszki Tibor:
A Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag allasfoglalasanak ismertetését kérem!
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Lassu Tamas:

A Gazdasagi és Pénziigyr Bizottsag 7 igen szavazattal javasolja, hogy a
megkezdett munkak - az allagmegovas érdekében - a szerkezetkész allapotig
folytatédjanak.

Annak érdekében, hogy a Képviselo-testilet donteni tudjon az épilet
hasznositasat illetéen, bizza meg a Kozizemi Kft igazgatdjat és Bator Antal
tarsadalmi megbizatasi alpolgarmester urat, hogy az épulet majdani funkcidjara
- a jelenlegi tervek felhasznalasaval - készitsenek tervet, amely a bekeriilési
koltségek mellett az épiilet uzleti célid hasznositasanak varhatdé eredményét is
bemutatja.

Leszkovszki Tibor:
Kérdés?

Fakasz Tamas:
Azt javasolom, hogy hasznositasi javaslatok késziiljenek erre. Nem biztos, hogy
tzleti hasznositas lesz. Egy épiilet hasznositasarol az épittetd szokott donteni, a
kivitelez6 nem tudom, hogy keril bele ebbe a képbe.

Leszkovszki Tibor:
Jelen pillanatban Fakész ur szerint ki az épittetd?

Fakasz Tamas:
Az Onkormanyzat, a kivitelezé6 a Kéziizemi Kft. Nem jol gondolom?

Leszkovszki Tibor:
En Ggy veszem, hogy a 18 millié forinthoz e pillanatig egy fillért nem tettiink, és
"Allj meg pajtas, konzervalj", akkor az épittetd nem az onkormanyzat. Itt a
probléma. Hozzajarultunk, hogy a héazat atépitsék, tehat johiszemilien jartak el,
erre kaptak épitési engedélyt, a sajat 18 millioja van benne. E pillanatban 6 az
épittetd és a beruhazo.

Fakéasz Tamaés:
Az elsdt tartom, lzleti alapon nem biztos, hogy hasznosithaté. Tanacstalanok

vagyunk.

Vamosi Tibor:

A Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsadg ilésén ezen masfél 6rat ragodtunk és arra
biztosan rajottiink, hogy ezt tovabb kell épiteni, elérefele kell menetelni. Szoba
keriilt, hogy ugy tudjuk a pénziinket visszanyerni talan, ha ugynevezett nyugdijas
appartmanhazza alakitjuk ki. En nem tudok mast mondani, elére kell menni.

Leszkovszki Tibor:

Ha ez a hatarozat elfogadasra kertl igy, én nem tudom végrehajtani.

A megkezdett munkak allagmegovas érdekében a szerkezetkész allapotig
folytatodjanak. Lanczmann Jozsef kérdésére, hogy mi a szerkezetkész allapot, a
jelen allapothoz képest mit valaszoljak? Es azonnal jén hozza a kovetkezd
logikus kérdése, hogy mibé1? Nem tudok ra valaszolni.

A javaslatnak a masodik részével tokéletesen egyetértek, hogy a meglévo
dokumentacid a végsd kivitelezési allapotot tukrozi. Ezt alapulvéve a Bator ur és
a Kozizemi Kft. igazgatdja dolgozzon ki egy koncepcidt, x hataridére hozza




tde, anube benne lesz a funkcioja s De most azt kérdezem, hogy a szerketkesz
allapot mit jelent, nibdl esinaljuk meg? § addig, amig a dontésunk meg nem
szlletik, az Orzés-vedelem ¢s cgyeb koltségeket ki viseli”?

Jambor Attila:
A kovetkezdt gondoltam ki, hogy meg kellene probalni jelenleg: allapotaban az
épuletet értékesiteni. Talan lat valamelyik beruhazoé valamilyen iranyu
lehetdséget. Ez esetben az dnkormanyzatnak nem keriil pénzébe, s6t az eladasbol
némiféle bevételhez jut.
A jelenleg kialakult helyzetbe nem az Onkormanyzat zavarta bele sajat magat.
Nagyon fontos hangsulyozni, ezt a helyzetet a Kéziizem: Kft. hozta létre.

Leszkovszki Tibor:
Hanyszor szavazott benne? 1999. 07.22-én, amikor a vendéghazza torténd

alakitasrol szavaztunk és hozzajarulasunkrdl biztositottuk dket, azt kozdsen
hataroztuk el.

Jambor Attila:
A kialakult probléma nem a vendéghazza alakitasaban van ennek az épiletnek,

hanem egy meghalado6 igény kielégitésére vald torekvésben. Ez a probléma, ami
anyagi fesziiltséget okoz az épulet® pillanatnyi allapotaban. Merre tovabb? Ezt
kell eldonteni. A vendéghazi koltségvetés, ha jol emlékszem, 18 millié forint

korili 6sszeg volt.

Leszkovszki Tibor:
Az a téma, hogy a Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag inditvanyat hogyan kell

apropénzre valtani.

Jambor Attila:

Még egy dolgot szeretnék megjegyezni, az anyagban, melyet elénk tett a
Koziizemi Kft., az 1.) pontja, "a kialakitassal kapcsolatos elvarasok az alabbiak
voltak". Az egész 1.) pontot csak akkor tudom elfogadni, ha hozzatessziik azt a
megjegyzést, hogy ez a Vallalat elképzelése volt és nem a Képviseld-testiileté.

Leszkovszki Tibor:

Elnézést kérek, de akkor magamra vallalom, a 18 tagu KépviselOo-testilet 17
tagjarol leveszem a terhet. En rendeltem meg igy. Ugyanis a Képviseld-testiilet
emeltszint(i vendéghaz alakitasara adott megbizast, legalabb két-harom csillagos
szobai szolgaltatasokkal. Ezt kovetéen a tervezdkkel végigvittik az
engedélyeztetésig. Ne legyen tovabbiakban vita, egyedil én kovettem el
Szallodai dokumentacié soha nem sziiletett, szallodai név le nem lett irva, a
kivitelez6 dokumentaciora emelt szinti vendéghaz van irva. Ha lemegy barki,
mondjuk az épitészeti hatdsag és az eldirasoknak megfeleléen tablat latja kirakva
odaig, hogy ki a féépitésvezetd, oda is le van irva, hogy mit csinalunk. Ebben a
hazban a hatosag ezt engedélyezte és mi fogalmaztuk meg az emeltszinti
vendéghazat. Ha turista vendéghazrol lett volna szé, hozza nem nyulunk
semmihez, kimeszeljuk és berakjuk a vasagyakat. Az emeltszintii vendéghaz
fogalmazdédott meg, amit a masodik hatarozat tikroz.
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LanczmannJozsef:

Soha nem szerepelt itt szo szallodardl, a képviseld-testiillet emeltszinti
vendéghazrdl hatarozott. E tekintetben kezdte a Koziizemi Kft. a tevékenységet,
a tervezést emeltszinti vendéghaz kialakitasara adta meg a tervezonek, a tervezd
ezt végrehajtotta, épitési engedélyt vendéghéazra kértunk, az épitési engedély
vendéghazrol szol. Még egy kérdést teszek fel, amivel én késébb szembesiiltem.
Nem tudom hogyan lehetett az elmult év oktéberében ennek a vendéghaznak a
kialakitasarol 17-18 millié forintrol beszélni, mikdzben a tervdokumentaciot én
1999. dec. 31-én bizonyitottan vettem at, amig nincs kész egy tervdokumentacio,
addig nem tudom, hogyan lehetett oktoéberben azt mondani, hogy az 17 millio
forint. Egy dologgal lehet 6sszekeverni, a tervezdnek azt a megbizast adtuk, hogy
a szinvonala feleljen meg a két, vagy haromecsillagos szalloda szinvonalanak.

Lassu Tamaés:

Ezt szerettem volna én is tisztdzni, a zavart az okozhatta, hogy a szobak
kialakitasanal felmerilt az az i1gény a két vagy haromcsillagos szallodanak
megfeleld legyen. Amit Lanczmann ar is mondott, ha valaki figyeli a szamokat,
nekem Fehérvari arral mindig az volt a bajom, hogy soha nem hozott
koltségvetést. Ugyanilyen elvek alapjan készilhetett a 17,5 millios koltségvetés
is, de errél mar kar beszélni, itt azért szerettem volna, miel6tt a Jambor képviseld
tarsunk megszolalt, az ilésiink kapcsan felmeriilt, hogy itt az allagmegdvas és
szerkezetkész allapot, Uléstinkén Lanczmann urral tisztaztuk, hogy mit jelent a
szerkezetkész allapot, arra szeretném megkérni a Lanczmann urat, hogy
legyenszives, nekiink is mondja most el.

Leszkovszki Tibor:

En lerdviditeném a dolgot. Mivel a 2. része ennek a feladatnak az, hogy a
Bator ar és az tugyvezetd igazgatd dolgozza ki, hogyan tovabb, a szerkezetkész
allapot tényét az anyagi lehetdségek, az ésszerliség fiiggvényében hatarozzak 6k
meg, Lanczmann urral, késébb az utodjaval, hol 4allnak meg, meddig mennek,
nem egészen ennyire egyszeri a dolog. Becslésem szerint tizenvalahany ember
dolgozik ott és azt mondjak neki, hogy holnaptél 12 6rds miszakba jossz és
védelem van, nem biztos, hogy a 12 embernek holnaptél munkaja van. Bizzuk
meg az alpolgarmester urat és az ugyvezetd igazgatd urat, hogy a beszerzett
anyagok és egyéb lehetOoségek fliggvényében dontsék el 0k azt, hogy mi a
szerkezetész allapot, menjenek odaig. Mikorra tudjak vallalni, hogy a javaslat
idejon?

Bator Antal:

Errél nem tudtam am, nem voltam ott a bizottsagi ulésen, egyébként el fogom
vallalni, nem zarkézom el. LegkésObb szeptember 14-vel,de minél elébb. Nem
merek idépontot mondani.

Lassu Tamaés:
Az ott dolgoz6 embereknek, ha nem biztositunk munkat, fizetést akkor is kell
adni. Az emberek érezzék, hogy feladatuk van és dolgozzanak.

Leszkovszki Tibor:

Ott van leszallitva az anyag, ott van a stab a kivitelezéshez, ha altalanos
kategoridban gondolkodom, amit felvetettek, hogy mi legyen a végtermék, annak
fuggvényében el lehet donteni, hogy mi az amit csinaltathatok és nem megy




