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Azoknak az embereknek, akiknek ilyen mérhetetlen gondjai
vannak, most kell adni, ddntési helyzetilink viszont egy hoénap
milva sem lesz tisztabb a k6ltségvetési kihatas
tekintetében.

De adak Istvanné:

Ez a rendelet-mdédositds 3 kiilénbdzd pontbdl &ll. Kiildn
vettiik a csaladdban, illetve az egyediildlld igényldket. Azt
is figyelembe vettiik, hogy ki az igényld és mennyi nyugdija
van, mert nem mindegy, hogy egy csaladdban é&l16 igényel 1000
forintnyi gyégyszer utéan, vagy egyediilalld 2-3000 forint
utdn az egyéb kiadésok mellett. Javaslom, hogy ma dontsink
az elfogadasrdl azzal, hogy a kdvetkezd testlileti iilésen -
latva a III. negyedév tényeit - &atcsoportositast végzlink. A
rendelet elfogadasat kérem és Jjavaslom a Képviseld-
testiiletnek.

16 sz kiotvigiizik i Tibor:
Tovabbi vélemény, észrevétel?

J 8 m.browri-rAttilat .

Manapsdg nagyon nehéz és veszedelmes Utra téved, aki csak
az elesettséget vizsgdlja. Ennek az inditvanynak csak a fele
érkezett be. A fedezeti oldal nélklil nem lehet é&rdemben
donteni. Javaslom, hogy az eldterjesztésre térjlink vissza,
amennyiben a fedezeti oldal is mellékelve van.

L. e g2kl osvigszeicny Tibor:

Ez minden esetben c¢sak olyan témat érint, amikor a
kozgydgyellatas terhére felirhatd gydgyszerekrdl van szb.
Gyakran 1l&atok szocidlis téamogatédsi kérelemhez kapcsolddd 8-
10 ezer forintos gydgyszerkiadasokat, de ez nem feltétleniil
az a Kkategdria, amit a kozgydgyellatads terhére fel lehet
irni. Ezek kore szUkiilni fog, de ha a k&zgydgyelléatasi

igazolvanyt nmegkapja, tovdbbra 1is 6-8 ezer forintos
gydgyszerkiadédsai lesznek. Lehetdséget teszlink az egyre
szdkiilé kor kedvezményes Jjuttatéasara, de nem tudjuk
atvdllalni az e korben nem szerepld, de sajnos a betegek
szadmara szilikséges gyégyszereket. En pedig igy tudnam

tamogatni az inditvanyt.

Dr. Na gy Laszl6o:

Valdéd 1igaz, hogy a kozgydbgyellatas terhére felirhatd
gydgyszerek korét szikitették, ez az Onkormadnyzat kiadasi
oldalardl megtakaritast jelent. Azonban vannak szép szammal
olyan gybdgyszerek, amelyek vényen kiviil kaphatdak voltak és

a tamogatasuk  megszint. Ez viszont kiadasként fog
jelentkezni. Eppen ezért javasolom, hogy a szociédlis
tamogatéasok koltségvetési cimén belil végezzlink

atcsoportositast a kozgydgyellatas Jjavara, ha masként a
fezedet nem teremthetd eld.

S omo gy i J. Léaszldné:

Csak annyit szeretnék elmondani, hogy mi minden esetben
olyan igazolast kériink  az orvosoktél, ami kizadrdlag a
kozgydgyellatas terhére felirhatd gydgyszerekre vonatkozik.

Molnar Laszld:
Nemcsak a gydgyszerek korét szlkitették, hanem az
adminisztrativ oldalt is. Az a héziorvos, aki
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k6zgydgyellatds terhére fellir mas gydgyszert, az &allasaval
jatszik. Javaslom tamogatni ezt a bdévitési format. I

L e 8 zokiosvagiz k- Tibor:

En azt mondtam, hogy ezen tGlmenSen fennmaradnak a jogos
igények. Azon nem fog valtoztatni ez a rendelet, hogy a
tényleges gydgyszerkoltség csokkenthetd legyen.

Dedk Istvénné:

Azért lenne szlikség ezen Jjogosultak koOrének bdvitésére,
mert akkor legalabb azokat a gydgyszereket megkaphatija
ingyen, ami a k&zgydgyelldtds terhére felirhatéb. -

F.a’l-uis sty Sandor: :

Sziikség lesz a rendeletiink atfogd fellilvizsgalatara. Az g
id6sek nem tudnak, nem Kképesek plusz Jjovedelemforrast v
szerezni.

Nem biztos, hogy az Onkorményzati koltségek komolyan néni
fognak. Az azonban igaz, hogy a koOltségvetési oldalt nem
vizsgaltuk.

Ezek az emberek viszont mé&s tadmogatdsi forméra nem lesznek
jogosultak. Ezért szilikséges a rendelet-mbédositas, mert
jelenlegi szabdlyozasunk kirivdan rossz.

I e -sgiegiik o vighzakii Tibor:
A rendelet-tervezetet valtozatlan formédban teszem fel
szavazasra. Akl egyetért, kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 21 igen szavazattal és 1 tartdzkodas
mellett a kovetkezd rendeletet alkotta:

Varpalota Véaros ﬁnkorménzzati Képviseld-testiiletének
38/1995. (IX.29.) OR szamu rendelete
A pénzbeli és természetben nyljtott szocidlis ellatdsokrdl
s2616 12/1995. (IV.28.) OR szamiu rendelet médositasarédl

(A rendelet szbvege a jegyzdkOnyv melléklete.)

5 A pénzbeli és természetben nylajtott szocialis
ellatasokrol 82616 12/1995. (IV. 28.) szami
onkormanyzati rendelet mdédositasa (264.)

I, e s.z:K o vegtzaka Tibor:

Bizottsdgi vélemények ismertetését kérem!

Dr. ‘8.z a"bx6 Gyula:
Az Egészségligyi, Szocialis és Lakasligyi Bizottsdg 9 igen
szavazattal a mdédositas elfogadasat javasolja.

Bato.ry Antal:
A Pénzligyi Bizottsdg 6 igen szavazattal a rendelet-
tervezet elfogadasat javasolja.




-30~-

F afl-uvsrgiyrSandor:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag 7 igen szavazattal
elfogadasra javasolja az eldterjesztést.

L esgiz kfosvagigaKad Tibor:

Kérdés, vélemény, észrevétel van-e?

Amennyiben nincs, szavazasra teszem fel az eldéterjesztést,
aki egyetért, kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 22 1igen szavazattal a koévetkezd
rendeletet alkotta:

Varpalota Varos Onkormanyzati Képviseld-testiiletének
39/1995. (IX.29.) OR szamu rendelete
A pénzbeli és természetben nyujtott szocialis ellatasokrdl

s2616 12/1995. (IV.28.) OR szamu rendelet médositasardl

(A rendelet szbvege a jegyzdkSnyv melléklete.)

Iie 8 z-k O~V Buznk i T boy:
K6sz6ndm az eldterjesztést az érintettek nevében, és
kOszondém a Képviseld-testlilet hozzaallasat.

6. Rendelet-tervezet a kozponti koSltségvetés Aaltal az
onkormanyzat rendelkezésére bocsatott, a gazdasigi

stabilizacids intézkedésekhez kapcsolddd - szocialis
céld hozzajarulas felhaszndlasardl (265.)
I. es.z2kovs iz ki ' Tibor:

Az eldkészitbket kérdezem, kivédnnak-e szdbeli kiegészitést
tenni?

e 0 e L e o A ¢ J. Laszldéné: :

Csak annyit szeretnék mondani, hogy az el8terjesztés
indokoléasaban szerepld adatok erdsen becsiilt adatok. Nincsen
pontos tudomé&sunk arrdl, hogy mennyien haszn&lnak haztartasi
tlizel6olajat a vArosban. Annyit tudunk, hogy 885 igény
érkezett az el6z6 fUtési szezonban. Ezekkel az adatokkal
szamoltunk. Az is becslés, hogy kb. 50 héaztartds &1l majd at
gazdasagosabb fltésre. A rendelet-tervezet alapjan egy
igényldének nytjthatd téamogatds valéban igen alacsony, de a
kozponti kOltségvetés &dltal rendelkezésilinkre bocsatott
pénzzel kellett sz&molnunk.

Leszkowvisizk i Tibor:

Irasos kiegészités van a NAPLO-ban Dr. Kerényi Laszld
Balatonalmddi polgarmester toll&dbdl. A lényege: 1/40-e pénz
all az onkorményzatok rendelkezésére, mint ami az
arkiilonbdzetnek a koncepcid szerinti fedezetére kellene.
Tehat varhatdéan kedvezdtlen 1lesz a rendelet lakossagi
fogadtatéasa.

Bizottsdgi vélemények ismertetését kérem.
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Dr. ~Ssz¥a<bi¥d Gyula:
Az Egészségligyi, Szocidlis és Lakasiigyi Bizottsadg 9 igen
szavazattal a hatédrozati javaslat elfogadasat javasolja.

Bra tioxk Antal:
A Pénzligyi Bizottsdg a rendelet-tervezet elfogadéaséat
javasolija.

Falus. sy Sandor:

A Jogi és Ugyrendi Bizottsadg 7 igen szavazattal javasolija,
hogy a rendelet 4 § /3/ bekezdése egésziiljon ki a kdvetkezdk
szerint: "A Polgarmesteri Hivatal Népjoéléti Szocialis
Iroddja és a Varosgazdalkodasi Irod&dja az &tallast minden
esetben ellendrzi, errd6l jegyzdékdnyvet készit." A Bizottsag
az igy mddosuld rendelet-tervezet elfogadasat javasolja 7
igen szavazattal.

I e gz ki owvagazik 3 Tibor:
Kérdése, véleménye, észrevétele van-e valakinek?

Bator Antal: .

30 ezer forint &talakitédsi téamogatds és a 8 ezer forint
hozzajdrulds az olyan minimdlis, hogy ez nem elég szinte
semmire.

L “eus. 2. kK 0uvishzakasl Tibor:
Ez egy minimdlis pénznek az elosztasi elve.

M o:l nsiasy Léaszl1o:

Tisztelt Képviseld-testiilet!

Tarthatatlan &llapot, hogy egy allamhatalom az olajmaffiat
nem tudja megfékezni, a neki jard jogos bevételt nem tudja
behajtani és a lakossadg kényszerhelyzetl rétegére prébalija
kivetni. Ugy gondolom, hogy ez a lakossdg sarcoléasa.
Javaslom, hogy a testilet fejezze ki a tiltakozasat!

Ire 8.2 K o vestzikay Tibor:

Kérem Molnar L&szldé képviseld urat, hogy a mai iilés végéig
szerkesszen meg egy dokumentumot. Ha a testiilet elfogadja:.
élhetliink a felterjesztési jogunkkal.

DomoXkos Istvan:

A gazdasagosabb fUtési méd visszafejlédés VAarpalotara
nézve, mert pont a gazprogram eldtt &llunk. Pont most
kényszeritik az embereket at egy masik fltési médra, azutéan
meg &llhatnak &t a gazfltésre. Az lesz a cél, hogy
visszafejlddjink?

T e.8 z2:X 0 V. 8-2:K. 41 Tibor:
A rakészilési iddé nem volt biztositva.

Bebesi Istvéan:

Ez eqgy arprobléma. Ha elektromosan vagy SIESTA
gazkalyhaval fdt valaki, olcsdébbra 3jén ki, mint hogyha
flitdéolajjal régi A&ron szamitja a fltését. Kozlekedési
szakemberként mondom, aki bejott hozzank jarmivet
javittatni, szinte mindenki h&ztartédsi tilizeldolajat hasznalt
lizemanyagként. A Kormdny Ggy is donthetett volna, hogy nem
tamogatja az atallast.
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Lies .z k0ot V=SHZAK -1 Tibor:

Lezarom a vitat. A Jogi és Ugyrendi Bizottsadg &ltal
javasolt médositast teszem fel szavazasra. Aki tamogatija,
szavazzon.

A Képviseld-testlilet 18 igen szavazattal és 4 tartdzkodas
mellett elfogadta a mbdositd javaslatot. Ennek megfelelden a
rendelet 4. § (3) bekezdése kiegészlil a kbvetkezdkkel: "A
Polgarmesteri Hivatal Népjoléti Szocidlis Irodaja és a
Varosgazdalkodési  Irodadja az &téllast minden esetben
ellendrzi, errdl jegyzdkbnyvet készit.”

L eszkovszki Tibors
Aki a fenti mddositassal egylitt elfogadja a rendelet-
tervezetet, kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 20 igen szavazattal és 2 tartbdzkodas
mellett a kévetkezd rendeletet alkotta:

Varpalota varos 6nkorménxzati Képviseld-testiiletének

40/1995. (IX.29.) OR szamu rendelete
a_kozponti koltségvetés altal az onkormanyzat rendelkezésére
bocsatott, a gazdasagi stabilizdcidés intézkedésekhez

kapcsolédd - szocialis céll hozza-jarulas felhasznalasardl

(A rendelet szbvege a jegyzdkényv melléklete.)

7. A piacok és vasarok rendjérdl szdld 25/1995. (VI.30.)
szami rendelet mdédositasa (268.)

L.e g2 k o v gk Tibor:

Szbbeli kiegészitést szeretnék tenni. Amikor a
piacrendelet hatdlyba lépett, és a piacfeliigyel8ség érvényt
kivant neki szerezni, mindkét részrdl: Ggy az arusok, mint a
vevék részérdl igen nagy volt a felhdborodas. Azt kértem
Téth Kalméanon Kkeresztiil a piacfelligyeldségtél, hogy a
rendelet e pontjat fliggessziik fel a végrehajtasban. Az
indokolashoz még annyit tennék hozz&, hogy a piacon nincs
100 %-os helykihaszndlads. Ha marad az eredeti rendelet,
ennek sorbanallas és kemény érdeksérelen lesz a
kovetkeznménye.

Bizottsdgi vélemények ismertetését kérem!

B & E-ork Antal:

A Pénzigyi Bizottsag a rendelet mdédositdsaval egyetért, 5
igen szavazattal 1 tartdzkodas mellett elfogadédsra javasolja
a Képviseld-testiiletnek.

Falussy Sandor:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg 7 nem szavazattal nem
javasolja a rendelet mddositdsat a Képviseld8-testiiletnek.

L. e 8.2 Kk oV -guzék i Tibor:
Kérdése, véleménye, észrevétele van-e valakinek?
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Stu. rrafiniyd Pal:
Kaphatnédnk valamiféle t&jékoztatéast, hogy mekkora a
kihasznaltsag?

L e 8.2'K'0 Vusszakol Tibot:

Az A&allandd bérletesek kb. 60 %-ot foglalnak el a piac
teriiletébdl. Az a f&6 indoka a Jjelenlegi tervezetnek, hogy
aki alkalmi arusként idejon, legyen helye.

Baa tirotr Antal:

Azok mellett a kereskeddétarsak mellett sz61lnék, akik egész
évben itt dolgoznak. Az & jelenlegi bérleményeik nagyséaga 60
% koriili az egész piachoz viszonyitva. A fennmaradd 40 % az,
amely alkalmi helyfoglaldknak 7jut. Vasarnap kivételével
egyetlen nap sincs zsifoltsdg, akkor teljes a kihasznaltsag.
Akkor elé6fordul, hogy nem jut hely az &stermeldknek.

Ha a rendelet kitiltja az itt  &rusitodkat, akik
folyamatosan itt vannak, akkor a helyieket hatranyos
helyzetbe hozza és a varos Onkormdnyzatat biztos bevételtdl
fosztja meg. Azt javaslom és tamogatom, hogy a jelenlegi
eldterjesztést fogadjuk el. ’

L el's ziksorvisiizgakei Tibot:

A jelenlegi rendelet azt jelenti, hogy kedden reggel a
piacfelligyeldé minden boltosnak megtiltja, hogy kirakodjon a
bolt elé, és csak a 80 cm-es bejardhely marad meg. A tdbbi
hely a konkurencidé. Ne kényszeritsiik a kereskeddket, hogy a
rendelet sértsék vagy megkeriiljék.

T ¥ a:in:SNZIKEY Laszlo:
Teljes mértékben egyetértek azzal, hogy akik mindennap
szolgadljédk a varost, ne hozzuk Sket hatrédnyos helyzetben.

Domokos Istvén:

Ezzel Xkorlatozzadk a keresked6k A&rusitasat. Azt mondon,
tamogassuk a helyi v&llalkozdékat. Javaslom, hogy fogadjuk el
a mdédositast. Amikor a rendeletet elfogadtuk, éppen emiatt
er8sen tiltakoztam a tervezet ellen.

T & th Istvan:

Fogadjuk el a rendelet-tervezetet a kialakult
hagyomanyokra tekintettel. HosszOt&vra azonban valami jét ki
kellene talédlni a monopolhelyzetek kizaréaséara.

.8 8.2 ko % gz Tibor:
Aki egyetért a rendelet-tervezettel, kérem szavazzon.

A Képviseld-testiilet 17 1igen 2 nem szavazattal és 3
tartbzkodas mellett a kdvetkezd rendeletet alkotta:

Varpalota varos 6nkorménzzati Képviseld-testiiletének

41/1995. (IX.29.) OR szamu rendelete
a piacok és vasarok rend-jérdl sz6l1ld 25/1995. (VI.30.) szami
rendelet mdédositasa

(A rendelet szbvege a jegyzdkényv melléklete.)
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8/1. A helyi kozszolgaltatdsok kotelezd igénybevételérdl
sz616 rendelet-szabalyozasi koncepcid targyalasanak
elhalasztasa (245.)

Loe's Z2: 'K o - visszak i Tibor':
Kérdezem az ellterjesztdt, Kkivadn-e szdbbeli kiegészitést
tenni?

T 6 .r-2:870'K Karoly:
Nem, kOszondm.

Le sizik o«visfizikai Tibor:
Bizottsdgi vélemények ismertetését kérem.

Bator Antal:
A Pénzligyi Bizottsdg az eldterjesztést 6 igen szavazattal
elfogadasra javasolja.

M -pelshréd. s Laszl16: s
A Péti részdnkormédnyzat 7 igen szavazattal és 1
tartdézkodas mellett az elbterjesztést elfogaddsra javasolija.

F.a:l u.ig.swy Sa&ndor:
A Jogi és Ugyrendi Bizotts&g 5 igen szavazattal javasolja
a hatdrozati javaslat elfogadéasat.

T ranszky Laszl6:
A Varosrendezési és Kommundlis Bizottsdg a hataridé
elhalasztdsaval 5 igen szavazattal egyetért.

ILre- 8z Ko visizik i Tibor:
Kérdése, véleménye, észrevétele van-e valakinek?
Aki az eldéterjesztést elfogadja, kérem szavazzon!

A Képviseld-testiilet 22 igen szavazattal a kbévetkezd
hatarozatot hozta:

266/1995. (IX.28.) szamu képviseld-testiileti hatarozat:

VAdrpalota varos Onkormdnyzati Képviseld-testiilete Tdrzsdk
Karoly alpolgarmester t&jékoztatdsdt - mely szerint a helyi
kozszolgaltatasok kotelezd igénybevételérdl sz616 rendelet
szabéalyozasi koncepcidjanak megalkotéasahoz szlikséges
kozponti végrehajtési jogszabalyok még nem Jjelentek meg -
tudomasul veszi.

Elhatarozza, hogy a koncepcidra vonatkozd eldterjesztést a
szabalyozashoz szlikséges teljes jogszabalyi hattér
megjelenése utdn tlzi ismét napirendjére.

Felelds: Leszkovszki Tibor polgarmester

Hataridé: a szabdlyozédshoz szlikséges végrehajtéasi
jogszabalyok megjelenését kovetd képviseld-testiileti iilés
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8/2. A varpalotai 772/1, 772/2 és 772/3 hrsz-u ingatlanok
visszavasarlasa (242.)

L:e s -z kiosvisuziiki: Tibor:

Szdbell kiegészitésemet abban teszem, hogy a tobbszdrdsen
keresett a személyi és kartéritési felelds. Ezen az lgyleten
az Onkormdnyzat nem nyert &s nem vesztett, ezért a
kartéritési felellsségre vonds alapja nincs meg. Mar akkor
t61 volt az eléviilési 1d6n a visszavasarlasi kérelem ligye,
amikor ellszdr a Képviseld-testiilet elé keriilt. Mindamellett
teljesithetdnek latonm, hogy a felellsség kérdését
megvizsgdljuk, és err8l a Képviseld-testiiletet a lejart
hataridejd hatarozatokrél sz0610 jelentések kozott
tajékoztassuk.

Bizottsdgi vélemények ismertetését kérem.

F a:l u-sisay. Sandor:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg 5 igen szavazattal javasolja
a hatarozati javaslat elfogadasat.

T r &ns. zekay Lasz16:

A  Varosrendezési és Kommunéalis Bizottsag 5 igen
szavazattal és 2 tartdézkodas mellett a hatarozati javaslat
elfogadasat javasolija.

B -a‘tv¥ony Antal:

A Pénziigyi Bizottsdg a kérdésben 6 igen szavazattal dgy
foglalt &llast, hogy meg kell allapitani, ki a felelds a
32/1993. (II.26.) szamiG képviselS-testiileti hatarozatban
foglalt hibas dontésért, keletkezett-e kar; a felelds
karokozas miatt kartéritési feleldsségre vonhaté-e.

Le sz kowv sigik 1 Tibor:
Kérdése kinek wvan?

Molnar Lasz1o:
Az ismert koriilmények kozo6tt egydltaldan hogyan keriilt
eladasra a teriilet? -

I, e s 2k ovs zk i Tibor:
Licit atjan.

Molnar Lészl6:
Miért Kkeridlt 1licitre? A mésik kérdésem, hogy teljesen
lebontéasra keriil az ingatlan?

Leszkovszki Tibor::

Igen. Eléterjesztés alapjan testiileti doéntés sziiletett
avonatkozasban, hogy 1licit Gtjadn értékesithetd. A 1licit
alapjan az értékesités megtdrtént, szintén eldkészités
alapjan, 3 éves beépitési kotelezettséggel.

Vélenmény, észrevétel?

T ansgz-X¥Y 1asz106:
Javaslom, hogy zarjuk le ezt a vitat é&s hatarozzunk.

Leszkovszki Tibor:
Aki a vita lezdrasaval egyetért, kérem szavazzon.
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A Képviseld-testiilet 21 igen szavazattal és 1 tartdzkodas

mellett a vitat lezéarta.

L.e 8 z k'0o-ViguizEk:1 Tibor:
Aki a hatdrozati javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A KépviseldS-testiilet 16 1igen, 3 nem szavazattal és 3
tartbzkodas mellett a kévetkezd hatarozatot hozta:

267/1995. szami képviseld-testiileti hatdrozat:

Varpalota Varos Onkormanyzati Képviseld-testiilete a
Patdnyi Illés Varpalota, Resdn Mihaly utca 18. szam alatti
lakossal 1993. augusztus 25-én megkotott adasvételi
szerz6dést - melyben az Onkorményzati tulajdond varpalotai
772/1, 772/2 és 772/3 hrsz-G, Varpalota, Budai Nagy Antal
utca 25. szam alatti ingatlant csalddi haz épités céljara,
beépitési kotelezettséggel értékesitette - a megkdtésnek
idépontjara visszamend hatédllyal megszilntnek tekinti, ezért
a Patanyi Illés részére az altala kifizetett vételarat és
annak Ptk. szerinti kamatait visszafizeti, az
ingatlannyilvantartéasi bejegyzés, valamint a bontéas
k6ltségeit megtériti.

Ezen elismert kdltségek tételesen a kovetkezdk:

- az eladaskor kifizetett vételar 520.300,-Ft
- az eladaskor kifizetett vételdr kamata 208.130,-Ft
- eljarasi illeték 1.000,-Ft
- bontasi kodltség 312.400,-Ft

OSSZESE N: 1.041.820,-Ft

A szerzb6dés-felbontas lebonyolitéasaval a Képviseld-
testiilet a Varpalotai Onkormanyzati Kozlizemi VAallalatot
megbizza, a szerzldés alairéasara a polgarmestert
felhatalmazza.

Hataridd&: 1995. oktdber 31.

Felel8s: Varpalotai Onkorményzati Kdézilizemi Vallalat

igazgatdja

Dr: C z:e 1tdsIiy Istvan:

Tisztelt Képviseld—-testiilet! A fegyelmi felel8sség
érvényesitésére nincs lehetd8ség harom hdnap elteltével. A
dolgozd kartéritési felelbSssége a fegyelmi Kkartéritési
felelSsségre vonds korében érvényesithetd, igy annak
jogvesztS hatarideje szintén letelt. Ezesetben a karosult a
karigényét polgari jogi dGton é&rvényesitheti. Az azonban
er8sen vitathatd, hogy anyagi k&r megdallapithaté-e az adott
esetben. Nem vitathatd azonban a moralis kar, amint arra mar
az Ugy targyaldsa soréan, az ezt megeldzd testiileti iiléseken
is utaltunk. Kérem, hogy a Képviselé-testililet ezeket vegye
figyelembe dodntésekor, mert a jelentésben erre vissza kell
térni.

L eg zik 0/ vigszhkai Pibor:

A Pénzligyi Bizottsdg javaslatat teszem fel szavazdsra: meg
kell &allapitani, hogy ki a felelds a 32/1993. (II.26.) szami
képviseld-testileti hat&rozatban foglalt dontésért,
keletkezett-e kdar; a felelds karokozas miatt Kkartéritési
felelSsségre vonhatdé-e. Aki ezzel a javaslattal egyetért,
kérem, szavazzon.




