
L e s z k o v s z k i  Tibor:
Bá t o r  Antal  képviselő úrra nem vona tkoz ik  az SzMSz?

B á t o r  An t a l :
De,  mindenki re  vonatkozik,  de arra is vona tkoz ik ,  hogy ez terület  nem a Jogi 

és Ügyrendi  Bizot t ság j avas la tára  tar tozik.  Hanem végig "rágja" az ér intet t  
bizot t ság,  a t e lepülésrész  eset leg és még valami lyen fórum,  aki még 
szakember eke t  vonul ta t  fel p ró-kont ra  érvek ellen.

Ha  azt mondja  a Polgáremste r  úr, hogy nem kapok szót ,  akkor  leülök,  sőt  ki is 
vonulok ,  mer t  a magam részéről  ebben a pi l lanatban ezt  az anyagot  nem tudom 
el fogadni  semmilyen módon és akkor  valamilyen döntés  lesz, remélem nem rossz.

Arról  van szó,  hogy ezen a részen busszal  felmenni  szinte lehetet len,  csupa 
kanyarogból  áll. Ezt  v é g i g j á r t u k  már Bebesi  képviselő úrral .

T u l i p á n t  László:
Szanálásos  megoldással  kell az egész terüle ten az á tvezetés t  megoldani .  Nem a 

meglévő utcákba,  kanyarokba,  hanem köz lekedés re  a lkalmassá  kell tenni  ezeket  a 
t erüle teket .

L e s z k o v s z k i  Tibor:
Szep temberben  döntö t tünk ,  hogy 200 mill iós kisaját í tással  nem tudjuk 

megcsinálni  a buszjárat  útját.  Akkor  a t es tület  egyér te lműen döntöt t ,  azzal 
e ldön tö t t e  azt  is, hogy ott  buszköz lekedés re  á tkötő  utat  nem tud felvállalni  a 
testület .  Azér t  nem ér tem,  hogy most  Bát or  képviselő úr úgy csinál,  mintha  erről  
szó és döntés  nem születet t  volna.  Ekkor  kapta  ezt  a fe ladatot  a 
Vá rosgazdá lkodás i  I roda,  hogy annak a belső résznek a fe l tárására  do lgozzon  ki 
egy al ternat ívát .  Itt van,  végrehaj to t ták  a fe ladatot .

B á t o r  A n ta l :
Ér tem.  Mivel  itt is kisaját í tások vannak,  lesznek,  vagy kel lene,  hogy legyenek,  

mint  ahogy  Tul ipánt  úr e lmondta ,  azok sem kerü lnek  ingyenbe.  Ezek a házak  20 
éven belül épül tek és nem 50 meg 100 évvel  ezelőt t .  Egyébként  azt  a j avas la to t  
sem fogad tam el, ami tör tént .  Mivel itt azt  anyag szavamat  akarom hallatni .

Dr. S z i l á g y i  Tibor:
Ügyrendi  kérdésem lenne a Jegyző úrhoz.  H oz ha t un k - e  jogszerű  döntés t  most ,  

ha a Város rendezés i  és Kommunál i s  Bizot t ság  nem tárgyal ta.  A b izot t ságokról  
szóló rendele t  ér te lmében ők részt  vesznek az e lőkészí tésben és vé leményezik  ezt. 
Ha nem vé leményezt ék ,  akkor  szer intem a döntés  nem jogszerű .

L e s z k o v s z k i  Tibor:
Visszavontam az előter jesztést .  A Város rendezés i  és Kommunál i s  Bizot t ságnak 

kiadom tárgyalás ra ,  Bátor  Antal képviselő urat  kérem,  hogy szakér tőkkel  
e g yez t e s s e n !

Azt  meg fogom vizsál tatni ,  hogy miért  a bizot tsági  ülés napján kerül t  
k iosztásra  az anyag.

Dr. K o b u le j  Iván  képv ise lő  9,52 órakor  k iment.  A lé ts zám 16 fő .

21



1.1 A Várpalotai Városg azdálkodási  Vál lalat  városi  közüzemi  vá l l a l a t kén t
működte tésé rő l és egyes önkormányzat i  tu la jdonú vagyontárgyak
hasznosí tásáról szóló 2/1992. (I. 3 1.) számú önkormányzat i  rendelet
módos í t ása (44.)

L e s z k o v s z k i  Tibor:
A bizot tsági  ál lásfoglalások i smertetését  kérem!

B á t o r  A n t a l :
A Gazdasági  és Pénzügyi  Bizot t ság 1 1 igen szavazat tal  a köve tkező  

j avas l a toka t  foga lmaz t a  meg:
A rende l e t t e rveze t  (3) bekezdés  utolsó monda t a  "melyet" szó helyet t  a 

"dolgozza  ki" megfoga lmazás  szerepel jen.  A prémium ki tűzést  x bizot t ság 
végezze  el, ezt  köve tően  kerül jön a Testület  elé, amely a j avas la to t  vagy el fogadja 
vagy elutasí t ja.  Bizo t t ságként  fe lvetődöt t  a Városrendezés i  és Kommunál i s  
Bizot t ság neve,  de végül a Bizot t ság úgy döntöt t ,  hogy a Gazdasági  és Pénzügyi  
Bizot t ság végezze  el a fent iekben megha t á rozo t t  fe ladatoka t  és ter jessze a 
Képvi se lő- t es tü le t  elé. Kiér tékelésként  a Bizot t ság  a mér legbeszámoló  
be ter jesz tésé t  tekint i  i rányadónak.

Az én megfoga lmazásom szerint  ez így hangzik:  a kiér tékelés  alapját  a 
mér l egbeszámol ó  be ter jesz tésének időpont j ához  köti  és alapja a mér legbeszámoló 
lesz. Tudni  kell,  hogy nem volt  j egyzőkönyvveze tő ,  Tanai  Józs e f  i rodaveze tő  úr 
vezet te  a j egy ző k ö n y v e t  és a szakér tői  t evékenysége  mel let t  nagyon 
megköszönve ,  hogy csinálta,  de nem úgy s ikeredet t ,  ahogy mi megfogalmaztuk .

Dr. N a g y  László:
Ér te lmező ki jelentésem:  arról  volt szó röviden,  hogy az a bizonyos  prémium 

megál lapí tás  és odaí télés  e ldöntésére  a Gazdasági  és Pénzügyi  Bizot t ságot  
javasol juk,  a prémium ki tűzését  egyidejűleg az üzlet i  terv beter jesztése  kapcsán 
kívánjuk megvalós í tani ,  és az odaí télésről  az éves beszámoló  alkalmával  kíván a 
Bizot t ság  dönteni .  Ez a lényeg.

B á t o r  Antal :
A Felügyelő Bizot t ság  véleményezze ,  ez sem marad jon  ki.

L e s z k o v s z k i  Tibor:
A Jogi  és Ügyrendi  Bizot t ság I igen szavazat ta l ,  6 nem szavazat  mel let t  a 

r ende le tmódos í t á s t  nem javasol ja  el fogadásra.
A Jogi  és Ügyrendi  Bizot t ság 6 igen szavazat ta l ,  1 nem szavazat  mel let t  a 

rende l e t t e rveze t  1. § (3) bekezdésé t  az alábbiak szer int  javasol ja  e l fogadásra  a 
Képvi se lő- t es tü le tnek:

(3) Az igazga tó  t ekinte tében az a lapvető munkál t a tó i  j ogoka t  a képviselő-  
testület  gyakorol j a .  Az egyéb munkál ta tói  j og  gyakor ló ja  a polgármester .  Az 
igazgató  munka bé r éne k  megál lapí tásáról ,  va lamint  prémiumfelada tának ,  a 
prémium összegének  és a kifizetés fel tételeinek meghat ározásá ró l  a polgármes t er  
a képvi se lő- t es tü le t e t  t á jékoztatni  köteles.
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Dr. B a k o n y i  Csilla:
Inota  Városrész  Önkor mányzó  Testülete  7 igen szavazat ta l  a r ende le t t ervezet

1. § (3) bekezdésében  a vá l tozatok közül  a b.) pon to t  j avaso l j a  el fogadásra.

L e s z k o v s z k i  Tibor:
Kérdés?  Vélemény,  észrevétel?

Fa lu ssy  Sándor  és dr. K o b u le j  Iván képv ise lők  9,55 ó rakor  bejöttek .  A lé tszám  
18 f ő .

Dr. S z a b ó  Gyula:
A Jogi  és Ügyrendi  Bizot t ság úgy foglal t  állást,  hogy a munkál t a tó i  j og ok na k  a 

további  osztása  nem volna célszerű.  A munkál ta tói  j o g o k  maradjanak  abban a 
beosztásban,  amiben pi l lanatnyi lag vannak.  Ha a Po l gá rmes t e r  úr munkál ta tói  
j og á t  még kétfelé oszt juk,  akkor  egyik kézben sem lesz ha thatós  eszköz,  mint  
munkál t a tó  kezében.  Semmiképpen nem tar t juk cé l szerűnek tovább osztani  a 
munkál ta tó i  j ogot .

L e s z k o v s z k i  Tibor:
További  vélemény,  észrevétel?

Dr.  N a g y  László:
Azzal  szemben,  amit  magyaráza tkén t  az előbb e lmondtam,  de bizot t sági  ülésen 

is más volt  a vé leményem a munkál ta tói  j ogok  kérdésében.  Én nekem a személyes 
véleményein is az, hogy ezt  a j ogo t  nem lehet  á t ruházni  bizot t ságokra.  
Javaslat t étel  lehet ,  vizsgálni  lehet ,  a munkál ta tói  j o g o k  a testületnél  vannak,  
il letve annak végrehaj tó j a  a Polgármes ter .

L e s z k o v s z k i  Tibor:
További  vélemény,  észrevétel?

V á m o s i  Tibor:
Tisztel t  Képvise lő- tes tüle t !  Úgy gondolom,  hogy ennek az e ldöntése  szakmai  és 

jogi  i smereteket  igényel .  Az, hogy valamelyik b izot t ságra  az e lőter jesztés  szer int  
rátestál juk,  nem lenne jó.  Tudom,  hogy í rásban kel let t  volna megtenni  a 
j avas la tomat ,  de ha az előter jesztő el fogadja,  akkor  azt  j avaso lom,  hogy a Jogi  és 
Ügyrendi  Bizot t ság és a Városrendezés i  és Kommunál i s  Bizot t ság  j avas la t á ra  a 
Po lgá rmes t e r  úr aláí rásával  szentes í tet ten oldjuk meg ezt  a feladatot .  Ezt  persze 
jogi l ag  át kell fogalmazni  amit mondtam,  de talán ér thető,  hogy mit  akarok 
mondani .

L e s z k o v s z k i  Tibor:
Ez mit  vál toztat?

V á m o s i  Tibor:
Nagyobb körben több i smeret  van a Jogi  és Ügyrendi  Bizot t ságnál .

L e s z k o v s z k i  Tibor:
Kié a felelősség? Ki lesz ott,  amikor  a vélemény kialakí tásának a real izálása

tör ténik és a Leszkovszki  kifizeti a p r é mi umo t 9 Aki azt mondja ,  hogy mi így
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j avasol tuk ,  hogy ezt így ál lapí tsuk meg és utána jön,  hogy azt  a tel jesí tést  nem 
úgy kell ér telmezni ,  nem lett volna szabad kifizetni  - ezt  felej tsük el, ebbe a 
j á t ékba  én nem megyek bele.

Burányi P á l  képv ise lő  9 ,58  órakor  bejött.  A lé tszám 19 fő .

J á m b o r  Attila:
Tel jes mér tékben egyetér t ek  azokkal  a fel szólalásokkal ,  akik azt mondják,  hogy 

személyes  bérhez kö the tő  bérezés  megál lapí tása  kol lekt ív  munkában  nem 
végezhe tő  el. Ez egyéni  döntés  kell,  hogy maradjon,  ezér t  én abban a helyzetben 
leszek majd,  aki nem t ámoga t j a  ezt a módosí tást .  Ha e l fogadás t  nyer,  akkor  
annyi t  tudok mondani ,  hogy a Gazdasági  és Pénzügyi  Bizo t t ságo t  nem igazán 
tudom támogatni  ebben a sorban,  mert  megí télésem szer int  a Városrendezés i  és 
Kommunál i s  Bizot t ság feladatai  el látása tekintetében közelebb áll a Közüzemi  
Vál lalathoz,  ha már  minden áron bizot t ságot  kell választani .  De ettől  függet lenül  
nekem az a vé leményem,  hogy a vi lágon nincs olyan,  hogy összeül  egy népt r ibün 
és elkezd vi tatkozni  azon,  hogy mennyi t  adunk,  hogyan adunk.

L e s z k o v s z k i  Tibor:
További  vélemény,  észrevétel?  Zárnám a vitát.
A Gazdasági  és Pénzügyi  Bizot t ság módos í tó  indí tványa az első. Szövegszerű  

módosí tással  a Bizot t ság  úgy döntöt t ,  hogy a Gazdasági  és Pénzügyi  Bizot t ság 
végezze  el a fenti fe ladatot ,  megha t á rozo t t  f e l adatoka t  t er jessze a Képviselő-  
testület  elé. A k iér tékelés re  a Bizot t ság  a mér l egbeszámol ó  be ter jesz tésé t  tekinti  
i r ányadónak,  Felügyelő Bizot t ság véleményét  kikérve.  Lényeg a prémium 
kizáróját  az I gazga tónak  megha t á rozza  a Gazdasági  és Pénzügyi  Bizot t ság,  a 
Felügyelő Bizot t ság vé leményének  kikérésével ,  melynek alapja az éves piaci üzleti  
terv.  A kiér tékelésnél  ugyanígy ez az alap. A testületnél  van a döntési  jog.  Ez az 
egyik variáció.

A másik var iáció,  Inota  Városrész  Önkormányzó  Tes tüle te  pedig ugyaner re  a 
fekadat ra  a Városrendezés i  és Kommunál i s  Bizot t ságot  javasol ja .

Fel teszem szavazásra ,  aki egyetér t  azzal,  hogy a Gazdasági  és Pénzügyi  
Bizot t ság tegyen javas la tot ,  kérem szavazzon!

A K ép v is e lő - te s tü le t  11 igen s zavaza t  tá l , (  nem szavaza t ta l ,  2 ta r tózkodás  
mel le t t  a k ö ve tkező  r en d e le te t  a lko tta:

V á r p a l o t a  V á r o s  Ö n k o r m á n y z a t i  K é p v i s e l ő - t e s t ü l e t é n e k  

8 / 1 9 9 8 .  ( I I I . 10. )  s z ámú ö n k o r m á n y z a t i  r e n d e l e t e

a V á r p a l o t a i  V á r o s g a z d á l k o d á s i  Vá l l a l a t  város i  k ö z ü ze m i  v á l l a l a t k é n t i  
m ű k ö d t e t é s é r ő l  és egyes  ö n k o r m á n y z a t i  t u l a j d o n ú  v a g y o n t á r g y a k  

h a s z n o s í t á s á r ó l  szó ló  2 /1 9 9 2 .  (1 .31. )  s z ámú ö n k o r m á n y z a t i  r e n de l e t

m ó d o s í t á s á r ó l

(A rende le t  szövege  a j e g y z ő k ö n y v  mel lék le te . )
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8./  A t emetők  rendjéről  szóló 13/1995.  ( I V. 28.)  számú önkormányza t i  rendelet  
felülvizsgálata,  új köz t emető  helyének ki jelölése,  t á j ékoz ta t ás  a várpalotai  
t eme tők  helyzetéről  (43.)

L e s z k o v s z k i  Tibor:
A bizot t sági  ál lásfoglalások i smer te tését  kérem!

F a z e k a s  I s tván :
A Városrendezés i  és Kommunál i s  Bizot t ság 7 nem szavazat ta l ,  2 t a r tózkodás  

mel let t  a r ende le t t ervezet e t  nem javasol ja  el fogadásra  a Képvi se lő- t es tü le tnek.
A Városrendezés i  és Kommunál i s  Bizot t ság 6 nem szavazat ta l ,  3 t a r t ózkodás  

mel le t t  a határozat i  j avas la tot  sem javasol ja  e l fogadásra  a Képvise lő- tes tü le tnek.

F a 1 u s s v Sándor:
A Jogi  és Ügyrendi  Bizot t ság  4 igen szavazat tal ,  3 t a r tózkodás  mel let t  j avasol ja  

a Képvise lő- tes tü le tnek,  hogy ezen előter jesztés  tá rgyalásá t  ne vegye 
napi rendjére .  Ezt  a napirendi  javasla tnál  el kel let t  volna mondanom,  elnézést  
kérek érte,  de 25 vagy 26 napi rendet  tárgyal tunk és ez most  nem marad t  meg.

A Jogi  és Ügyrendi  Bizot t ság  az e lőter jesz téshez  csatol t  ha tározat i  j avas la to t  7 
t a r t ózkodás  mellett  nem javasol ja  el fogadásra.

A Jogi  és Ügyrendi  Bizot t ság 7 igen szavazat tal  az alábbi j avas la t ta l  él a 
Képvi se lő- t es tü le t  felé: A Jogi  és Ügyrendi  Bizot t ság j avasol ja  a Képviselő-  
t es tü le tnek,  hogy a t emető fenntar tás  kérdését  tűzze júniusi  ülésén napi rendre  
azzal ,  hogy az előter jesztés  ter jedjen ki a t emető bőví tés  l ehe tőségének 
v izsgá la tá ra  és az új t emető nyi tásának lehetőségére,  különös  tekintet tel  a várható 
köl t ségekre ,  továbbá a t emetkezés  pénzügyi  vi szonylata inak á t tekintésére ,  
be leér tve  a Kegyelet  Rt-ből  való ki lépés és önál ló vállalat  l é t r ehozásának  
l ehetőségét  is.

Dr.  B a k o n y i  Csilla:
Inota  Városrész  Önkor mányzó  Tes tüle te  7 igen szavazat ta l  j avasol ja ,  hogy a 

r ende le t t e rveze t  2. § (1) bekezdésében  a "felekezet i" szó maradjon ki.
A határozat i  j avaslat  1. és 2. pont já t  7 igen szavazat tal  e l fogadásra  j avasol ja ,  a

3. pontban  7 igen szavazat tal  elutasí t ják azt,  hogy az új t emető a 8. sz. út  mellet t i  
összekötő  út  mellet t  kerül jön kialakí tásra.

L e s z k o v s z k i  Tibor:
Van egy ügyrendi  j avas la tom.  Mivel két bizot t ság nem javasol ja  ennek a 

rende l e t t e rveze tnek  és határozat i  j avas la tnak az e l fogadását ,  Inota  Városrész  
Önko r má ny zó  Tes tülete  pontos í to t t  rajta,  i l letve összecsenget t  azzal,  amit  a Jogi  
és Ügyrendi  Bizot t ság határozat i  j avas la t aként  felolvasot t  Falussy képviselő úr.  A 
ket tő t  vonjuk össze és tárgyalás  nélkül  fogadjuk el ezt a ha tá roza to t ,  t ehát  a 
júniusi  testület i  ülésre kerül jön vissza új előter jesztés  formájában azokkal  az 
észrevételekkel ,  amik itt most  fe lolvasásra kerül tek.

Tehá t  a temető fenntar tás  kérdésé t  a júniusi  testület i  ülésen tűzzük napi rendre  
azzal ,  hogy az e lőter jesztés  ter jedjen ki a t emető bőví tés  l ehe tőségének 
vizsgálatára,  új temető nyi tásának a l ehetőségére ,  itt j ön  be, hogy Ino t a  Városrész  
Önkor má nyz ó  Tes tülete  nem ért egyet  azzal,  sőt  t i l takozik,  hogy az új összekötő  
út mellet t  kerül jön kialakí tásra az új temető.  Mindent  úgy kell e lőkészí teni ,  hogy
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tekinte t t e l  legyen a várható köl t ségekre ,  továbbá a t emetkezés  pénzügyi  
v i szonylata inak át tekintésére,  beleér tve a Kegyelet  Rt-ből  való ki lépésre és önálló 
vál la lkozás  l é t rehozásának a l ehetőségét  vizsgálva.

F a 1 u s s v Sándor:
Nem igazán ér tet tem,  hogy miért  t i l t akoznak a rendele t  ellen. Én azér t  

j avaso lnám a törvényesség és a fenntar t ása  miat t  a r ende le t t e rveze t  el fogadását .  
Annyiban módosí t ,  hogy Pé t fürdőt  kiveszi ,  ennyi az egész,  ez egy átvezetés .  A 2. 
§-ban egy szó vál tozik a szerződésben  az üzemel te tés i  szó kimarad és a szerződés  
szó lép érvénybe.  Ez igazából  csak egy pontos í tó  jel leg,  a r ende le t t e rveze t  
e l fogadásának  akadálya nincs.  A határoza t t a l  persze más a helyzet .

L e s z k o v s z k i  Tibor:
Fe l teszem azt a határozat i  j avas la to t  szavazásra,  amit az előbb i smer te t tem.  Aki 

ezzel  egyetér t ,  kérem szavazzon!

A K é p v is e lő - te s tü le t  18 igen szavaza t ta l ,  1 ta r tó zkodás  m e l le t t  a kö ve tkező  
h a tá r o za to t  hozta:

17/1998.  (11.26.) s zámú képv i se lő - t e s t ü l e t i  határozat :

Várpa l o t a  Város  Önkormányzat i  Képvise lő- tes tü le te  a t emetők  ál lapotáról  
készí te t t  t á j ékozta tó  kapcsán az alábbi fe ladatoka t  ha t á rozza  meg:

1. A t emető  fenntar tásáról  készül jön előter jesztés  a júniusi  képviselő- tes tüle t i  
ülésre.  Az előter jesztés  ter jedjen ki:
-  a t emetőbőví t és  l ehe tőségének  vizsgálatára
-  új t emető nyi tásának lehetőségére ,  különös  tekintet tel  ennek  várható 

köl t ségei re
-  a t emetkezés  pénzügyi  vi szonylata inak át tekintésére ,  a Kegyele t  Rt-  

ből való ki lépés és önál ló vál lalat  l é t rehozásának  vizsgálatával .

2. Az új t emető helyének ki jelölése kapcsán f igyelemmel  kell lenni az inotai  
r é s zönkor mányza t  vé leményére ,  hogy az ne az új összekötő  út  mellet t  
legyen kialakítva.

H a t á r i d ő : 1998. június  havi testület i  ülés

Felelős:  Leszkovszki  Tibor  po lgármes t e r
előkészí tésér t :  Városgazdálkodás i  I roda  vezetője

L e s z k o v s z k i  Tibor:
Indokolás  nélkül  amit  Falussy képviselő úr az előbb e lmondot t ,  é r t e l emszerűen  

j avaso l om el fogadni  ezt a rende le t t e rveze t e t ,  pontos í tunk,  helyre  t eszünk 
dolgokat ,  l ényegében lényegi  vál toz tatás t  nem teszünk.

Aki ezen indok alapján a rende l e t t e rveze t e t  is meg tudja szavazni ,  kérem 
s z a v a z z o n !
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A Képv ise lő - te s í i ) le i  IS  igen s za v a za t ta l , 1 ta r tó zko d á s  mel le t t  a kö ve tkező  
ren d e le te t  a lko t ta :

V á r p a l o t a  Város  Ö n k o r m á n y z a t i  K é p v i s e l ő - t e s t ü l e t é n e k  

9 / 1998 .  ( I I I . 10.) s zámú ö n k o r m á n y z a t i  r e n d e l e t e

V á r p a l o t a  V ár os  Ö n k o r m á n y z a t i  K é p v i s e l ő - t e s t ü l e t é n e k  13 / 1995 .  ( I V . 28. )  
s z ám ú ,  a t e m e t ő k  rendjérő l  szó ló  ö n k o r m á n y z a t i  r e n d e l e t é n e k

m ó d o s í t á s á r ó l

(A r en d e le t  s zövege  a j e g y z ő k ö n y v  m e l lék le te . )

9.1 Várpa l o t a  Város  Önkormányza tának  Szervezet i  és Működés i  Szabályzatáról  
szóló 21/1995.  ( V I . 30.) számú önkormányza t i  rendelet  módos í t ása  
Várpa l o t a  Város  Önkormányza t ának  . . . /1998.  (. . . )  számú önkormányzat i  
r ende l e t e  a Képviselő- tes tüle t  á l landó bizot t ságai ról  és városrészi  
ö n ko r má ny zó  testületekről  szóló 22/1995.  ( V I I . 3.) számú rendelet  
módos í t ásá ró l  (39.)

L e s z k o v s z k i  Tibor:
A bizot t sági  ál lásfoglalások i smertetését  kérem!

F a l u s s v  Sándor:
A Jogi  és Ügyrendi  Bizot t ság 7 igen szavazat ta l  a Várpalo ta  Város  

Ön k or má ny za t án a k  Szervezet i  és Működés i  Szabályzatáról  szóló 21/1995.  
( V I . 30. )  számú önkormányzat i  r ende le thez  39/1.  számon benyúj to t t  módos í tó  
j avas l a toka t  e l fogadásra  javasol ja.

A Jogi  és Ügyrendi  Bizot t ság a fenti módos í t á sokka l  együt t  7 igen szavazat ta l  a 
rende l e t t e rveze t e t  e l fogadásra  j avasol ja  a Képvise lő- tes tü le tnek.

A Jogi  és Ügyrendi  Bizot t ság 6 igen szavazat ta l ,  1 t a r tózkodás  mel let t  a 
Képvi se lő- t es tü le t  ál landó bizot t ságai ról  és városrész i  önkormányzó  tes tüle tekről  
szóló 22 /1995 .  ( VI I . 3.) számú önkormányza t i  r endelethez  39/1.  számon 
benyúj to t t  módos í tó  j avas la tokat  e l fogadásra  javasol ja .

A Jogi  és Ügyrendi  Bizot t ság a fenti módos í t á sokka l  együt t  7 igen szavazat ta l  a 
r ende le t - t e r veze t e t  e l fogadásra  j avasol ja  a Képvise lő- tes tü le tnek.

Dr. B a k o n y i  Csilla:
Egy kicsi t  nehéz  volt  a döntés,  mivel az eredet i  SzMSz senkinél  nem vol t  jelen 

és a hivatal  részéről  senki nem volt  az ülésen jelen.  Kérem,  hogy legalább egy 
jogban  j á r a t o s  szakér tő  legyen a r é szönkormányza t i  ülésen.

Inota  Vá ros r é sz  Önkormányzó  Tes tüle te  a pon tokró l  nem szavazot t ,  a nyelvtani  
vá l toz t a t á soka t  el fogadják ( többes számról  egyes  számra módosí tás) ,  de minden
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olyan vál toztatás t ,  amely csorbí t ja a R és zö n ko rmá ny za t  eddigi joga i t  és 
lehetőségei t ,  7 igen szavazat tal  elutasítja.

L e s z k o v s z k i  Tibor:
Kérdése  kinek van? A módos í tó  javaslat tal  van-e  va lakinek kérdése?
A módos í tó  j avas la to t  teszem fel e lőször  szavazásra .  Aki el fogadja,  kérem 

s z a v a z z o n !

A K ép v i s e lő - t e s tü le t  16 igen szavaza t ta l ,  1 nem szavaza t ta l ,  2 tar tózkodás  
m el le t t  a m ódos í tó  j a v a s l a t o t  e l fogadta .

L e s z k o v s z k i  Tibor:
A 39. számú anyagból  a 21/1995.  ( V I . 30. )  számú SzMSz  módos í t ásá t  teszem 

fel szavazásra  az előbb e l fogadot t  módos í t ásokkal  együt t .
Aki el fogadja,  kérem szavazzon!

A Képviselő-testü le t .  16 ige ti szavazat ta l ,  3 ta r tó zk o d á s  mel le t t  a köve tkező  
rende le te t  a lko t ta :

V á r p a l o t a  Város  Ö n k o r m á n y z a t i  K é p v i s e l ő - t e s t ü l e t é n e k

1 0 / 1998 .  ( I I I . 22 . )  s zámú ö n k o r m á n y z a t i  r e n d e l e t e

V á r p a l o t a  V á ro s  Ö n k o r m á n y z a t á n a k  S z e r v e z e t i  és M ű k ö d é s i  S z ab á l y z a t á r ó l  
szóló  2 1 / 1 9 9 5 .  ( V I . 30 . )  s zámú ö n k o r m á n y z a t i  r e nde l e t

( t o v á b b i a k b a n :  S z M S z )

m ó d o s í t á s á r ó l

(A r ende le t  s zövege  a j e g y z ő k ö n y v  m el lék le te . )

L e s z k o v s z k i  Tibor:
A 39. számú anyagból  a 22/1995.  ( VI I . 3.) számú SzMSz  módos í tásá t  teszem fel 

szavazásra  az előbb e l fogadot t  módos í t ásokkal  együt t .
Aki el fogadja,  kérem szavazzon!

A K ép v i s e lő - t e s tü le t  18 igen szavazat ta l ,  1 ta r tó zko d á s  m el le t t  a köve tkező  
rende le te t  a lko t ta :

V á r p a l o t a  Vá r o s  Ö n k o r m á n y z a t i  K é p v i s e l ő - t e s t ü l e t é n e k

1 1 / 1998 .  ( I I I . 22. )  s zámú ö n k o r m á n y z a t i  re nde l e t e

a k é p v i s e l ő - t e s t ü l e t  á l l andó  b i z o t t s á g a i r ó l  és v á r o s r é s z i  ö n k o r m á n y z ó  
t e s t ü l e t e k r ő l  ( t o v á b b i a k b a n :  Bvr . )  szóló  2 2 / 1 9 9 5 .  ( V I I . 3. )  s zámú r e n d e l e t

m ó d o s í t á s á r ó l

(A r e n d d e l  s zövege  a j eg yző kö n yv  m e l lék le te . )
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10./ Az ideiglenes j e l legű iparűzési  t evékenységet  fo ly ta tók adózta tása  (52.)

L e s z k o v s z k i  Tibor:
Soronkívül i séggel  vet tük fel ezt az anyagot  mai nap tárgyalásra .  Kérem Jegyző 

urat ,  mondjon  pár szót!

Dr.  F e k e t e  Antal János:
Tisztel t  Képviselő- tes tüle t !  Tisztel t  Polgármes ter  Úr! Sajnos  elég későn kerül t  

ez az anyag a Képvise lő- tes tü le t  elé. Szívem szerint  j obban  szeret t em volna,  ha az 
adórendele tek  módos í t ása  előt t  az én e lképzelésemet  fedik,  hogy minden rendelet  
előt t  ha tás t anulmányt  végezzünk  és ezt követően kerül jön a Képvise lő- tes tü le t  elé 
e lőter jesz tésre  az anyag.  Utólag megál lapí tható,  hogy  az adatok magukér t  
beszélnek.  Nem várpalotai  székhelyű,  telephelyű,  működésű  vál la lkozásoktól  éves 
összességben a 200, -  Ft -os napi adótétel  esetén 600 eFt bevétel  körül  
számí tha tunk egész évben.  A rendelet  e l fogadásakor  nem kerül t  meghat á rozás ra  
az, hogy az adót  ki szedje be. Az egyik l egkézenfekvőbb megoldás  az lett  volna,  
hogy a piacot  üzemel te tő  a helypénzzel  együt t  a nem Várpalota i tó l  beszedje,  erről  
nem tör t én t  rendelkezés .  Innentől  kezdve az adóha t óság  vezetőjének,  az 
adóha tóságnak ,  a j egyzőnek  kell intézkedni  a beszedésre .  Át t ekinte t tük ezt  a 
l ehetőséget  és úgy í télem meg,  hogy a testület  ál lásfoglalását ,  döntésé t  kell 
kérnem abban,  hogy a piacfelügyelőkkel  sze rződés t  tudjunk kötni ,  hogy az 
adóbevéte l  egy részét  megbízási  dí jként  megkaphassák .  Itt  ve tődik  fel a kérdés,  
hogy 600 eFt éves bevétel lel  szemben durván 300 eFt -os  köl t ség merül  fel, a napi 
200, -  Ft -os díj beszedésének  van-e l é t jogosul t sága  ilyen köl t ségek mellett ,  
megér i -e  beszedni  ezt az adót .

L e s z k o v s z k i  Tibor:
Kérdése  kinek van?

F a 1 u s s v Sándor:
Ha itt egyrészt  kimuta t ta t ik ,  hogy van 302 eFt t iszta bevétel  az elképzel t  

ha t áskör  átadás esetén is, akkor  miért  merül  fel a kérdés,  hogy akarunk-e  vagy 
nem.

Mindenki  úgy gondol t a ,  amikor  a 200, -  Ft kerül t  e l fogadásra  egy jóval  
magasabb javaslat tal  szemben,  hogy ez egy beveze tő  jel leg,  ugyanúgy ahogy a 
kommunál i s  adónál  ugyanez  a probléma felmerül t ,  hogy egy bevezető jel leg.  
Lehe tséges ,  hogy ez jóval  több lesz. Nem igazán értein,  hogy miért  merül  fel a 
kérdés.

A 70 adóalanyt  hogyan kell ér teni? Ez egy számítás ,  számolás,  mi alapján jö t t  
ez ki? Net tó  10 eFt -ot  ezér t  adni kell a dí jbeszedés  mellet t? Mennyi t  keres az, aki 
ezt csinál ja? Én nem vagyok ebben azért  ennyi re biztos.

M u s i t z n é Balogh Erzsébet :
A 70 főt  úgy kell érteni ,  hogy a piacfelügyelőkkel  egy fe lmérést  végezte t tünk.  

Ez egy heti á t lagszám,  amit  ők megadtak.  Tehát  he tent e  70 fővel  lehet  számolni .  
Nyi lvánvalóan,  hogy egy fő többször  is szerepel ,  mer t  eset leg több piaci napon is 
megjelenik.  Ez a szám egy heti á t lagszám ez szo r zandó  a megfelelő összeggel .

Hogy  miért  pont  10 eFt? Az illetővel e lőzetesen már  tárgyalás t  folytat tunk,  akit 
a lkalmasnak tar to t tunk  arra,  hogy megbízna a Jegyző úr ennek az adónak a


