- Petofi — avagy hamis Puzdor-kultusz?

Még egyszer Petdfi ajkai tartézkoddsanak meséjérdl

A hudapesti Petofi

linnepségen mondta Aczél
Gyorgy: A legutébbi mas-
fél évtizednyi idében a ma-
gyar szellemi élet erdi vi-
takban és elmélyiilt kutato-
munkaban megtisztitottdk a
Petofi-képet a torzitdsoktol.”
A  Pet6éfi  Emlékbizottsag
felhivasaban egyértelmiien
meg is fogalmazodott az az
igény, hogy ,Annyi gOrog-
tiizes linneplés, annyi ari
Pet6fi-hamisitas  utan” a
mostani emlékév soran ,un-
nepeljiik Petétit Pet6fihez
méltén!” Nyugodtan megdl-
lapithatjuk, hogy az eddig
megtartott Veszprém megyei
linnepségeken és megemlé-
kezéseken a felhivas szelle-
mének megfeleléen a torzi-
tasoktgl megtisztitott Pet6-
fi-kép 4allt a kozéppontban,
az igazi Pet6fit ilnnepelték
a forradalmar kolté eszméi-
nek igazi Orokosei. A sza-
balyt er6sité kivételhez ha-
sonléan az ellenkezgjére is
akadt azonban egy példa.

,.Petéfi utjain  Veszprém
megvében” eimd tanulma-
nyom egvik fejezetével vi-
tazva Nadasdy Lajos terje-
delmes cikket irt a Naplo
julius 7-i szamaban ,.Legen-
da-e Pet6fi ajkai tartézko-
dasa?’ cimmel. Igaz, hogyv
Pet6fi életében jelentéktelen
és a Veszprém megyei Pe-
t6fi hagyomanyok sordban is
harmadrangi kérdésrdl van
sz0, a torzitdsoktdl és az uri
hamisitasoktél
Petofi-kép érdekében azon-
ban még az ilyen aprd rész-
letekben is ragaszkodnunk
kell az irodalomtérténeti bi-
zonyitds moédszerével kide-
rithet6 igazsaghoz.

Rogton  els6 mondatdban
kijelenti, hogy ,nem legen-
da, hanem val6sag” Pet6fi
ajkai tartozkodasa, nem is
akarmilyen, hanem ,sokol-
dalian dokumentalt” wvalo-
sag. A sokat igérd bevezetés
utan joggal varja olyan uj
dokumentumok felsorolasat
az ember, amelyeket eddig
nem ismert az irodalomtor-
ténet, — de hidba varja! Pe-
t6fi  ajkai tartézkodasanak
bizonyitasara egyetlen doku-

megtisztitott -

ban, kid6lt oldali csizmaban
il a négyesfogatu ajkai hin-
tén a libéridba 61tozott pa-
radés kocsis mogott. Es mi-
ért ,sulyos baklovés’ ez?
JTudjuk ugyanis, hogy Pe-
téfit... férje ruhatdirdbol ta-
karosan felruhdzta  Bocsor
Istvdn professzor - felesége;
s6t még cipbvel is elldtta”
irja Nadasdy, elhallgatva,
hogy némi médositassal és
onkényes megroviditéssel
Orlayt idézi.

Miért csak eddig idézi?
Netan széndékosan, mivel a
Budapesti Szemle 1879. év-
folyamanak 356. lapjarol
vett idézet folytatdasa éppen
az ellenkezbjére bizonyiték,
mint amire itt haszndlni
akarja? Ez ugyanis arrol
sz6l, hogy a Petofinél sok-
kal magasabb. kovér Bocsor
ruhdit elébb kisebbre kellett
atalakitani, a bakancsot
azonban nem lehetett Kki-
sebbre szabni, az késébb is
.comikus nagy volt, s ezek-
re maga ‘< sz0rta élceit.”
Vagyis megérkezése  utan
azonnal semmiképpen nem
ulhetett Petofi ,,takarosan
felruhazva” g hintéra. Ez
am a ,sulyos baklovés”. ha
valaki kiforgat valédi értel-
mébdl egy idézetet.

Vitatia Nadasdy

azt
is, hogy kinek a vendége
volt Petéfi 1843. tavaszdn?

Puzdornak, a 13 éves gye-
reknek, vagy nevel6jének,
Domanovszky tiszteletes ur-
nak, Pet6fi régi baratjanak?
Valéjaban 1ényegtelen Kkér-
dés, hogy ‘az egyutt lako
nevelé és tanitvany kozil
melyik volt formailag a ven-
déglaté, Nadasdy szamara
mégis alapvetévé valik, mert
erre alapitja minden tovab-
bi feltételezését. Kereken
elutasitva a sokkal hiteit
érdemlébb ellenkezé értel-
mu forrasokat, egyértelmien
Puzdor vendéglatasa  mel-
lett foglal allast. Bizonyi-
tékként esgy kés6i 1897-ben
megjelent Puzdor nyilatkoza-
tot kozol sajat .,belemagya-
razasaival”’ megtoldva. Ezen
a nyilatkozaton kiviil Puz-
dor mellett egyetlen adat s¢
sz0l, ezért irtam tanulma-

Ezért nem emliti Puzdor, és
ezért nem irt réla mas se
egyetlen szét két emberol-
ténél is hosszabb idén at.
A dokumentumok  ilyen
szabad haszndalata utdn mar
meg se lep6dik az ember,
amikor azt ,,bizonyitja”,
hogy ,,a Puzdor fiu nevelo-
jével és wvendégével -egyiitt

hazament Ajkdra a szildi
hdzba” a hasvéti linnepek-

re, hiszen ,.Pet6fi husvét he-
teben mdr Pdpdn van.”

R tények

azonban ma-
kacs dolgok. A reformatus
iskolaban 6si torvény volt,
hogy a husvéti sziinet vi-
ragvasarnap el6tti szomba-
ton megkezd6dostt. Nyilvan
igv volt ebben az évben is.
A Puzdor fiu tehat bizo-
nyara mar szombaton, va-
gyis 4prilis 8-an hazament.
Es mikor érkezett  Pet6fi
Péapara? Err6l pdéntosat nem
tudunk, azt azonban igen,
hogy husvét hetének elején,
aprilis 10-én még Pesten
volt, e napon irt levele bi-

zonyitja. Minden bizonnyal
c§ak 11-én — vagy még ké-
s6bb — indult gyalogosan

Papéara Orlayhoz. Azt is
tudjuk, hogy uatkozben ver-
set irt .Pusztapalota vAarrom-
janal. Azt is konnyen Kkisza-
mithatjuk, hogy legalabb
4—5 napra volt sziiksége a
Pest—Papa kozotti ut meg-
tételéhez. ‘

Az mindenképpen bizo-
nyos, hogy a vakdcio kezde-
tekor még nem volt ott. Az
is biztos, hogy megérkezése-
kor Orlayt és baratait
koztiik Domanovszkyt is —
Papan taldlta, az els6 éj-
szakat is a Domanovszky és
Puzdor altal kozosen hasz-

nalt szallason toltotte. It
olvasta fel a megérkezés
oromére irt ,,Barataimhoz”

cimi versét is. Tehat Pets-
fihez hasonléan 6t is csak
Nadasdy fantaziaja utaztat-
ja Ajkara.

Az eroltetett belemagya-
razasokon, g naiv feltétle-
lezéseken kivil semmi bizo-
nyitéka, egyetlen adata
sincs tehat Pet6fi ajkai tar-
tézkodasanak.
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mentumot, de még csak egy
ici-pici elfogadhaté  adatot
se tartalmaz a cikk! K. L
tanulmanya egyoldalu és el-
fogult. Hatvany befolyasa
alatt &all6” — irja. Els6sor-
ban tehat azt a Hatvany La-
jost mindsiti elfogultnak, aki
a Petofi-dokumentumok 0sz-
szegyjtésével és kritikai ér-
tékelésével — a szakmai
méltatdsok egyontetl elisme-_
rése szerint — a maga ne-
mében péaratlan értékd
munkat végzett a Pet6fi ku-
tatdsban. Es vajon miért
tartja elfogultnak? Nyilvan
azért, mert a tényekhez és
Pet6fi szelleméhez hiven a
hamis Peto6fi-kultuszra jel-
lemz6 ,siiletlen  anekdota-

nak” nevezte aztanaiv me-

sét, amelyre Nadasdy egész
feltételezése épil. S engem
bizonyara azért tart Hatva-
ny befolydsa alatt 4ll6 el-
fogultnak, mert az irodalom-
torténeti és a filolégiai maod-
szer alkalmazisaval nem
juthattam mads kovetkezte-
tésre, csak arra, hogy ,,Ad-
dig. mig az irodalomtorténe-
ti kutatds nem szolgdltat hi-
telt érdemlé bizonyitékokat,

Petéfi  ajkai ldtogatdsait...
nem tekinthetjiik torténeti
valésdgnak.”

Ebhol eredt .. . ca-

kitlzésem is, hogy a Veszp-
rém megyei .utak és kap-
csolatok megdllapitdsdndl
Petéfi irdsait tekintem a leg-
fébb  forrdsnak, Mellette
azokat a korabeli dokumen-
tumokat, kortdrsi leveleket,
visszaemlékezéseket wveszem
alapul, amelyeknek a hite-
lességehez  semmi  kétség
nem férhet.” Erthet6 hat,
ha ‘Nadasdy elfogultnak tart,
hiszen 6 ezt a meghokken-
téen furcsa mondatot veti
papirra: ..Magdval Petéfivel
egydltaldin nem lehet érvel-
ni sem ebben, sem sok mds
kérdésben.” Petéfi mellett a
,megbizhatatlanok” listajara
helyezi Orlayt is,

- Még Orlaynal maradva:
,.ez bizony siulyos baklovés™
— irja Nadasdy arrél a ko-
vetkeztetésemrdl, hogy Or-
layban aki a festdé szemével
nézte a vilagot, bizonyosan
megragadt volna az a kép,
amikor Petéfi rongyos ruha-

aor Imelletr egyetlien aaay, 5S4

sz6l, ezért irtam tanulma-

- nyomban; ' hogy - ,,mindennek

Puzdor a forrdsa és a tani-
ja is.”" De vajon miért hall-
gatott Puzdor 44 éven
at? Miért nem ' cafolta meg
évtizedeken  keresztil az
ellenkez6 értelmi irasokat?
Nadasdy Puzdor szerénysé-
gével magyarazza, mintha
bizony szerénytelenség len-
ne, ha valaki egy tévedést
helyreigazit. Nem is szerény-
ségre lehet itt gondolni, ha-
nem egészen masra. Nadas-
dy akaratlanul is fején ta-
lalja g szoget, amikor a
koronatanik haldlanak idG&-
pontjarél megfeledkezve ezt
irja: ,,Puzdor mem valdszi-
ni, hogy a még élé tanukkal
szemben valotlant mert
volna dllitani.> Pontosan
err6l van sz6! Amig a ko-
ronatanuk éltek és megca-
folhattdk  volna, ,szerény”
volt, mélyen hallgatott,
amikor azonban Orlay utan
a masik érdekelt, Doma-
novszky is meghalt, mar
nem gatolta a ,szerénység”’,
azonna] megszolalt és Doma-
novszky helyett sajat magat
allitotta el6térbe! Tobb mint

gyanus az ilyesfajta sze-
rénység.
- Valamire azonban mégis

jé6 ez a Puzdor-nyilatkozat.
Ez a leghitelesebb céafolataa
Pet6fi—Puzdor baratsagarol
és Pet6fi ajkai latogatdsairodl
Rénzai 4ltal 1943-ban kol-
tott és Nadasdy altal most
folélesztett mesének. Puzdor
maga irja: ,,Azt, hogy Pe-
téfinek baratja lettem wvol-
na... soha nmem mondtam.”
Nédasdy ezt is szerénységé-
vel magyardzza,
hogy ebben is hinne Puz-
dornak, elismerné, hogy az
obsitos Pet6fi és a még
gyerek Puzdor eleve nem
lehettek baratok. Ebben a
kérdésben azonban nem hisz
Puzdornak se, mert akkor
osszeomlana ingatag elméle-
te az ajkai. tartézkodasrol.
Ennek a cafolataként is
j6 adalék ugyanis a Puzdor-
nyilatkozat. Puzdor, aki en-
nél sokkal lényegtelenebb
kérdésre is kitér. egyetlen
szoval se emliti Pet6fi aj-
kai latogatdsait, vagy Peto-
fivel valé kés6bbi taldlko-
zasait., s6t még csak nem js
céloz  semmi hasonléra!
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a helyetl.

SiICS Ellal L ClOll d4djndl ldl-
tézkodasanak.

Veszprém megye elég
gazdag tényeken és adato-
kon alapulé valésigos Pe-
to6fi hagyomanyokban ahhoz,
hogy ne szoruljon torzita-
sokra és a ,gorogtlizes” Un-
neplések idején - keletkezett
uri hamisitisok foléleszté-
sére. Ajka is csak karat lat-
na, ha Pet6fi igazi oOroksé-
ge helyett” egy hamis kul-
tuszt apolna. Ne teremtsiink
hat Pet6fi urigyén  hamis
Puzdor-kultuszt!!

Konczol Imre
s e e e e ]

A sziirke, egyhangu, kiil-

varosi kornyezettél teljesen
eliitott a modern, eléregyar-

-tott elemekbdl épililt butor-

adruhaz. Ugy allt ott egyma-
gadban — a Kkis tér egyetlen
diszeként —, mint jol o6lto-
z6tt vendég a kopott haziak
kozott. Hatalmas = ablakai
hésiesen verték vissza a ju-
niusi nap sugarait.

Az aruhézban viszont hat-
borzongatéan jél mikodtek
a légkondiciondlé berende-
zések,  Olyannyjra,  hogy
Demjén Ferenc "a délelstti
kirakatrendezés utan Kkissé
megfazott. Igy hat torilko-
z6vel a nyaka Kkoriil, boly-
hos munkésszvetterében iilt

egy Irbasztalnil és telefo-
nalt.

— Szeretsz? — kérdezte a
noéi hang.

— Nagyon! Z

— Akkor hozzad megyek
feleségiil!

Demjén kecskemekegést
hallatott.

— Varj egy picit... —
vélaszolta és az irdasztal
tivegérol egy félbevagott
citromot emelt fel. Haira-

dontotte a fejét és a gyl-




