
Dunaújváros építészeti problémái

Kathy Imre:
r-r-: Hozzászólások Szij Rezső cikkéhez -

Már az elején elnézést kell kémem azért, ha mellébeszélek. vagy talán helye-
sebben másról is beszélek. Szíj Rezső eléggé mélY1'ehatóan feltárta a várossal kap-
csolatos problémákat, ehhez biztosan sok történeti ane1cdótát lehetne még hozzá-
tenni, de az mitsem változtatna azon a nem valami pozitív képen, amit cikkében
felvázolt. Dunaújváros már megvan, olyan, amilyen, sokat már nem változhat, hi-
s:e~ fejlődése nyilvánvalóan mérséklődik, hogy jobbulna arra még kisebb a lehe-
~oseg, mert u~.óbb is i-r;kább romlott, ami a kapkodásnak, a túlzott jobbítási igye-
. ezetnek a kovetkezmenye. Dunaújvárosnak nincs karaktere, induláskor sem volt,
~pren ez az alapvető meghatározó hiányzott belőle utólag megadni neki ez gon-

o Om olyan vállalkozás lenne, mint az embereknil hetvenéves korban kezdeni a

- 647-



~ellemfo~málást. "Szocialista város" így is szokták nevezni. Oszintén szólva én n
erzem varosn.ak. ~ .város-~ivolt m;ghatá!ozása máig sem _egyértelmű, de adott es~~
ben a hetuszinen. Jarva =»: equértelműeii mep. tudjuk állapítani egy településröl
hogy varos-e vagy sem. A varoszassag Jellemzesere igen sok meqtuüározót szokt •
[elsorakoztatni, ezekből Dunaújvárosban szinte mindből többszöröse van annak mi

ak

sok . egy~rtelműe!!, vá!os1l;a~ eli~:n:~rt ..te!epülésünkben, ~ondjuk Egerben. (Ilyen' men~
~atarozok pl. kozmuvesztes, kulonbozo magasabb rendű szolgáltatások közleked fl
zpar, lakásm!:yen~ég~ egé~zségü9Yi ellátás =. stb.) Ezekből mind több' van (pers~~
s~.k}0!Ltos hzanyzzk zs) .m.mt mashol, pl. csak erdekességként, a szállodában - egYe_
d~lo:llo "hel1!zet ~z orsz.agoar; - bármikor lehet szobát kapni, és mégis? .. A "Szo_
czahsta mzbenletet mmdmaig nem értem (talán sokan mások sem). Az ipar dönt-
szer.epe .tenr;.é ..azzá, ~e kapitalista országokban van még iparibb város is, ez a meg~
hc;tarozas "kulonben zs sértené az ország többi települését ahol ilyen mérvű ipar nem
kepzelh~to"el, d;e leh~t, ho.f1Ye..gyá!.t~lár; ne;n is leszipar~ Az C?rszágos átlagnál maga_
sabb ~zz?ttoz:ellatottsag (kozmu, kozzntezmeny stb.) tenne azza, de őszintén szólva ez
egy kicsit eppen. enn~k "az .át.zagna~ a .rovására történt így. A benne lakó emberektöl
v(~.r~.aazza, ez ~?~~z zzu kzvetelez~st Jelentene azokkal szemben, akiknek mostohább
kC?rulme;ty.~k kozott. k~ll doll!0znzuk. Amennyiben ez csak annyit jelent, ami ma
r;a~"!-Lnkepul az. szoczahsta, ~mt ahogy kapitalista az ami egy kapitalista országban
ep'ult, akkor .meg elfogadhato, de nincsen ert elme. Amennyiben azonban ez egy olyan
s:;znv0n.?-lat Jelent, amit majdan minden településünkben el kell érni, akkor meg-
teveszto, mert ennek a "városnak" sok olyan alapvető műszaki és egyéb fogyaté-
kossága van, hogy ebből a szempontból példaképnek tekinteni hiba lenne. Olyan
korszerűtlenségek (sőt szakszerűtlenségek), találhatók itt, amelyek a létesítéskor már
világszerte túlhaladottak voltak, de azóta a nem túlságosan korszerű szemléletű hazai
városrendezés is meghaladta azokat. Ezeknek a meghaladott elveknek a megdicsőü-
lése pedig feltétlenül ártana városépítésünk mai gyakorlatának és jövőjének.

A legalapvetőbb hiba természetesen az volt, amikor egy végzetes politikai meg-
gondolás alapján az eredetileg kijelölt helyszínt, Mohácsot felc.dták. (Úgy látszik
történelmünk allergiás Mohácsra.) Milyen lehetőségektől esett el egy város, amely
előtt egy pillanatra felsejlett a nagyvárosi fejlődés lehetősége?! Milyen lehetőségek-
től esett el egy országrész, lakosságával együtt, amely előtt megcsillant ("Mohács"
után először és utoljára) egy nagytávlatú ipari fejlődés lehetősége?! Micsoda lehe-
tőségektől esett el az egész ország, amikor itt egy a mostoha történelemből adódó
súlyos gazdasági egyenetlenséget tehetett volna jóvá az egész ország javára, arról a
jelentős együttműködési lehetőségről nem is beszélve, ami itt természetesen adódott
volna abból a körÜlménybŐl, hogya határokon túl is messze távolban nem található
komolyabb ipari bázis (nehéziparnak pedig a lehetősége sem). Amilyen mértékben
indokolt és országos jelentőségű lett volna a Mohácsra helyezés, olyan mértékben
indokolatlan és értelmetlen (mindegy melyik kukoricaföldre) a jelenlegi hely. Buda-
pesthez közel lévén egészen szűk környezetén túl semminem"Ű vonzásszerepe nincs.
A főváros mellett mindig jellegtelen "vidék" marad. A magas löszfal, amely - mint
Szíj Rezső említette -, igen kedvező lehetőséget biztosított volna a város térbeli
megjelenéséhez és mittt tudjuk igen sokba került, talán örökre el'vágja annak a lehe-
tősp.gét, hogy vonzását a Duna túl part jára is gyakorolhassa, pedig ez talán nem is
érdektelen.

Na de Dunaújváros a jelenlegi helyén van, ott kell vizsgálni, ha ... néikul, a
legfőbb hibája pedig nem abból adódik, hogy az utcái egyenesek vagy görbék, hogy
szélesek vagy keskenyek, hogya házak szoc. reálok vagy "modernek", e. . lakások
kicsik, vagy nagyok, rosszak és jók, alacsonyak vagy magasak stb., stb. Ezek önma-
gukban lehetnek mind igen fontos tényezők, de én már láttam igen jó városokat,
amelyekben kizárólag egyenes utcák voltak, de olyat is, amelyikben éppen ellen-
kezőleg, csak görbék voltak. Láttam igen szép és jó széles utcákat, ugyanilyet ke~-
kenyben is. Láttam igen szép és jó városokat, amelyekben voltak kicsi és rossz laka-
sok is, láttam modern házakból épült pocsék és rossz -város-városrészt, és le me-
rem írni, el tudom képzelni, hogy egy szoc. reál házakból álló város is le-
hetne jó, sőt, Isten bocsá' még szép is (persze egyelőre tudjuk nélkülözni). Az
alaphiba az, hogy Dunaújváros mindezeknek az önmagukban se nem ilyen, se nem
olyan tényezőknek egy hallatlanul primitív és szellem telen konglomerátuma, ahO:
ezek a tényezők a lehető legrosszabb arányokban és mértékben keverednek, a leheto
legrosszabb körülmények között. Az összetartó szervező alapeszme hiányzik, amit
nem pótolhat semmiféle belemagyarázás és semmiféle utólagos kozmetikázás, sőt,
mint láthatjuk csak tovább növeli az e1'edendő káoszt. Jó példa erre az ún. központ,
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minden út a kórházba vezet .• Ez e9yébként Dunaújváros egyetlen kiem:~lke~ö
~n?l'szeti alkotása, amelynek nyilvanvaloan az ~ett vol1l;a a feladata, ~og1J saJa~ ter-
epl!e egjelenésével és tervezője (Farkasdy Zoltan) nevevel értelmet es fenyt mgyen
beh..~ ező sötétségbe. Ez azonban nem sikerült, mert nem sikerülhetett (aki korpa
a .k~r k~veredik ... ), mert minden szempontbÓl értelmetlen cselek~d.et volt ', 1. Ko~-
k~zeak nem a városközpontban van a helye. 2. ~ központ. k.ialakzta~ utols c? l.eh;eto.-
n~z~ a helyet is elvette. 3. A Duna felé fordul as, megnyztas utols o lehe.toseget zs
seg~azta 4. A környezet sívárságá! és. színv?nc;lta.la,,:ság~~ a k?ntra~zthatassal cs.C!-k
elf~ 'obban kihangsúlyozta. 5. Saj!:t ter beli ertekez.t z~ csokkentz az ert.elm~tlen .k~r-
meg lt. (A kórház tervezője ezekrol ne~ tehet.) :~lda7at a ros~z szakacsrol, akz e,,:-
nY~etlenül és aránytalanul keveri a~ etel a!kotoresze.~t. A legJo?Q, nyersanY/f-flokbol
tel lesz jó étel a rossz szakács keze ben, sot ... Az osszehasonhtas nem meltr:.tlar;.
sem véletlenül beszélünk szakácsművészet1·ől. A sehon"}an .se.hova nem vezeto fo-
~e:nal (Vasmű útJ sem nyer értelmet azzal, noo» a ket veflere egy-egy. maflasC!-b.b
1!'t ületet tesznek, hogy mégis vezessen valahova. A .szeLlemz vonalvezetese es zra-
ep ltsága továbbra is megoldatlan. •
nYu Most veszem észre, hogy eredeti igéretemtől eltér.óen mégiscsC!-k .bel~beszeltem

• 'város valóságos problémáiba de ezek talán mar olyan elm kerdesek, ame-D~%~~iátkapcsolódhatunk az építészet-városépítés (valójában csak építészet van)
ly ~ k' ee 'hlapveto er es ez ez. • .' d' kT' 'lt > •
a Az építészet egy téves munkamegosztás következmenyezt sf!en~ve z, u ,on,,:.a epz-
• t és városépítés de mivel ez utóbbi nem természetes kepzodmény .~s onmal!.at

~e:~~snek találta, mdgába szívott egy sor kisegítő szak- és tud?mányteru.letet,. (k?z-
~ekec:iésszociográfia, statisztika, közgazdaság stb.), amelyek aztan elnyeltek~ vegkepp

e szű~t létezni -hiszen eredetileg sem volt -, mert ebben a tu~omanyegyve-
m g nea százhoz arányban, semmi esélye nem maradt. Tudomany nem. let~,
~~~~:n cs~% jól rosszul kombinálja a belé szorult tudo..m~nyok ~ó-ro~sz er~dmen1fezt
(~ legnépszerűbbet, divatosabbat mindég eltúlozva). Muveszet mtvol~at, p~dzg .~7.eti-
tészettől elszakadva természetesen elvesztette, ilyen irá;.Yú érdekl?destol kulon en
is elvonta a szemét eltakarítás m6dozataival ~aló od~ado f~g~~lkozas. . • ' . •

Az építészet pedig kezdeteitől fogva egyseges, mmden epulet egy saJatos uJ ter-
beliséget teremt környezetében a város építés pedig ennek legmagasabb rendu for-
mája, mert az ember legnagy~bb arányú ,tér~eli t~véken!,s~ge. E~en ~e,"!csak es::=
tétikait értek hanem az ember minden iranyu tevekenysegenek, eletm~elenek. optz,
mális térbeli' megszervezését, amiben természetesen benne van egy m~nd.en zrányn
használhatóságon túli magasabb rendű hivatása is. A. legnagyobb problemak - n~;:
véletlenül _ éppen a városépítésben jelentkeznek, ~zsze?t ez a~ a nagy keret amz :
minden alkotásnak sőt az embernek.is bele kellene tIlem, vagyzs enne~ k~llene meq t
határozni az arányokat, mindennek a mértékét és milyenségét. F}z pedzp eppen ~z:r
nem lehet egy _ akármilyen magas színvonalú - szupertechnikat alkotc:s, :nert. a lOr:
nem töltheti be előbb vázolt magasabb rendű hivatását, ha még techmkazlag tS a.a-
csonyszínvonalú akkor pedig küZönösen nem. .' ---'Z'

Sajnos, a vdrosépítés áldozatául esett eg'!! sor - bár a vá,,:osalkotasban ,,:e"}dktv~
fontosságú _ építészeten kivüli technikai- es szellem-tudo.;na.nyn,ak. Az éplt~sze~t a
egyrésze lázadozva ugyan, nagyobb része egyenesen esz~ozze va~vc; -:"' tur~k ek'
külső nyomást Ennek egyik kétségtelen, oka az, hogy keptelenek urra lenm eze e.n
a külső erőkö";' Ez csak akk~r lesz lehetséges, ha az építészek képesek Ze~zne~ ~sszz-
milálni ezeket 'a jelenleg kívülről ható, de az építészeti alk?tásban. elha~roz,o rz:
tőségű tényezőket. (Ez a történelmi építészet nagy korszakazban mmd~n. ~r tgy ~o -.
többek között ezért is érdemes azt tanulmányozní.! Ezeknek csak. a: e~zt~szete~ ~t
resztül, építészeti megfogalmazásban szabad h?-tn,zuk, t.el keH s~tVo~mu az d ~ile
Szeti közegbe mint ahogy az élő szervezetbe atlenyegul-ve felsZtVótz~ tZ tere ~'Vü~
másmílyensédű táplálék. A nehézség itt abban van, .hogy ezek az ,p~t. sze en 1 m-
meghatározók megjelenésük ben legalább annyira masmzlyenek az ~pzte~:t~e\é~~et_
ben mint amennyire másmilyen a táplálék az élő szervezettel szem e;t. t epl az
vár~sépítés pedig, éppen megosztottságából következően, je.le,nle? kepte en e,!re '"
átlényegülésre. (A példák azt mutatják, hogy erre jelenleg, vtIagmszonylatban IS csaIe
néhány építész képes.) •

Ez annál inkább nehéz, mert ezek a külső tényezők szinte kizár6lag tudo,,:!C!-
~Jlos jellegűek. vagy legalábbis tudományos köntösben ?elennek meg, az .ezzel egyutt-
3aró megmásíthatatlan képletekkel, szabályokkal, a"'1l;z~e! eleve nyom,:s! gyak?rol-
~atnak a képletekkel, szabályokkal alig rendelkező épitészetre. Az épzteszet-varo~-
epítés ugyanis nem tudomány, hanem egy sajátos aik o tás for m a, amely mu-
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vészi, ~u~om~nyos, technikai és egyéb módszereket egyaránt alkalmaz (ez nem .
vala,",:~ oszveTt, ,e;; so~irány~. rendeltetéséből fakadó alapvető sajátossága) eze~le~t
sz~nyzto!t mertekere Jellemzo, hogy az építészet lényegi törvényszerűségei egy' 'VI,
mu en képletekbe n~mJoglalht;tók, ..azo~ n:ás sajátos módszerekkel közelíthetők e~e/..
Ez az epitészet s,z~mara [eitétlenűt hatranyt jelent a külső tényezőkkel folyt eg.
harcban, a Tr}a epzteszete-városépítése jelentős mértékben ennek az egyenlőtlen hatott
nak a ~ork~p~. ~éldául a városépítésben direkt módon elsőrendű architektonf!;C-
meghata:oz~.ke::t Jelenn~k m;eg olyan - bár rendkívül fontos, de mégiscsak - Tn~
sodrang:1f kulso .m.~ghatarozok (légtérarány, benapozás stb.), amelyek illetéktelen~-
alapvetoen for;nalJak a. város egyéniségét, holott ezeknek szuite észrevétlenül kell ul
helyes megoldast nyerm. ene

.. A .korszerűség (mOdernség) értelmezéséből, illetve félreértéséből adódik a 1
t~bb. hZ,ba. A '"': od; r n e t (mafla a ~zó. is .tö~b, értelmű, helyesebb tehát a "korsze;g;
k1;f~Jezes! ma, altt;laban valamz felt1fno kulsoseg Jelenti elsősorban, holott akorsze
~~seg ,;n~benlete ~'pp_en a tartalmi le!l'yeg, a belső tulajdonságok korigényből fakad:
uJsze;.usege. A, kulso [orma csak mmt e, tarta~miság szerves alkotórésze lehet jel~
le;nzo. Konkreten fogalmazva (pl. alakas teren) ez azt jelenti (XX sz -i eur' .
szinten), hogy cf csal~d létsz~,m,á~ak meg~elelően differenciáltan biztosftja' a Pihe~~1
a mu,,:ku;: a szo~akozt;s l~het~seget egy'm~s, za.var~sa nélkül, kellően véd a kellemet~
len lwl~~ behatasoktol (eg.haJ~at), a kulso es oelso zajártalmak ellen egyaránt véd 1-
met nyuJt, a kor t~c~mkaz ,szmvonalán. álló működő felszereltséggel rendelkezik st~
stb. ,~g1{ oly~n, lakohaz tehat "": a;nelytkben a felvonó nem működik, azután a laká~
b~.l~? .~wlakttasa, n,em ad lehetoseget az egymástól eltérő jellegű tevékenységek el-
kulon!-'-lt gyu;.kC?,rlasara, ezen tú~ az upcai zajártalmak ellen nem nyújt kellő védelmet
a lakasok kozott k!!ller;t.etlen athallasok vannak, technikai ielszerettséqe primitív -.:
nem leh~,t korszerű meg akkor. sem, ha külső megjelenésében, formájában még ol
"modern zs. Ugyanez uonatkozit; egy nagyobb építészeti alkotásra egy városra vl
rosrészre (la~ótel~p?) is, amenn~~ben nem elégíti ki a korszerű igényeket. Tehdt Pl~
a, benne levo, l~~oha~ak ~01:szerutlenek, a közlekedése megoldatlan, a közszolgálta-
tasok nem e!eg~tzk kz az zgenyeket, levegője egészségtelen stb. egyszóval működésé.
ben korszerutlen. (T.~le legyen bár, ma, modern csodaszernek hitt toronyházakkal.)
Up1!.an:!kkor k~rszeru lehet egy oiuan. 'l}aros, amelyik esetleg évszázadokon át épült,
l~~vulrol nag1!reszt nem mutat - maz ertelemben vett - korszerű építészeti formá-
last, de a varosba~ a .~zolgált?-tások, a lakásviszonyok, a közlekedés stb., stb: meg-
felelr:ek a k~rs~eru. kovet;lm~nyeknek. (A mai korszerű szemléletet éppen az jel-
lemzz, hogy tortenetc szemleletu, nem áll eleve szemben á megelőző korok alkotásaival
~anem k~pes fe.zismern~ ~s érté,keLni a mi~denkori korszerűséget, sőt, képes azt mai
eletkere.!ebe be~llesztem zs lakás- vt;gy varos-méretekben is.) Egy város tehát attól
korsze~u - elsosor.l?u,n -, ha.. haszn,alatban, működésében korszerű (mint a lakás is).
Egy ?aros korszerusege, lakomak eletvitele között szeros kapcsolat van egy város
általaban nem lehet korszerűbb mint lakóinak életvitele. '

.. Az .építészetn!!k-városépítésnek több ezeréves múltja van. (A sumer városokban
otezer evvel ezelott magas színvonalú városi élet 110lt vízvezetékkel csatornázás saL
vo~tO;k ellátva, ;nég aszfa~tozott (!) utcák is voltak.) A' város-mivolt bizonyos ismér-
vet ~v~z:.edek ?ta nem v,al,tozta,k, mások - állandó változásban vannak, de törvény-
szery,seguk - ;pper: .az, tgenyvaltozással való összefüggésük folytán - megfogalmaz-
hato .. Ezek a valtozo tgenyszempontok (illetve ezek nem a1'ányos értelmezése) okozzák
a 1'!"'at.zavarokat. E~eket a.~ új szempontokat gyakran főmeghatározóvá léptetik elő
(m:ndzg ~an.nak, akt~ eskűeznele egy szempontra, illetve a változó időknek meaie-
leloen mmdtg egy mas szempontra), ezek okozzák a torzulásokat. Nincs tisztázva mi
a változatlan, '!!1'i ?- változó, s az milyen arányú, illetve milyen irányú.

"A ko~szeru varosban pl. a térbeli viszonylatok lényegében mások mint a törté-
vetC!.en mc:s, ugyanakkor a mai épületek megjelenésében ez alig tükröződik, a város-
vetoen, mas! ugyana,kko~ a mai épületek megjelenésében ez alig tükröződik, a vár.?s-
tervezes szinte egyaltalan nem vesz tudomást 1·óla. A mi városi házaink lényeguk-
éJen mindmáig ekletikusak, nem korszerű, (szabadon álló) térbeli viszonylatokra ter-
v.ezet,tek, hanem sikokra, két síkra. Van fő- és hátsó nézete (homlokzata), így is neve-
Zik, es van egy nem létező néze te a bütü, ez amolyan kellemetlen szüksegszerűséf/;
(Ez nem; ~?ml?kzati probléma, ez alapvető, a használhatóságot lényegében érinto
kom1?onal.~sz kerdés.) Mai városépítési gyakorlatunkban csak fellazított eklektikáról
beszelhetunk. (A fel~a~ít.ást néhány külső tényező, technOlógiai, egészségügyi stb.
vég~zte, de nem az ~pzteszeten, keresztiii, nem építészeti fogalmazás ban, tehát toi-
zulast okozva) alakoházak terén is, hiszen azok többsége is kiterített és felszeletelt
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klektika. Valóban korszerü térbeli szervezésű épületfajtánk alig van, ezért nincsen
~orszerű térbeli szemléletű várostervezésünk sem. E téren kölcsönhatás van oda-

visSjélreértés ne eshessék: - miután sok szó esett kor szerű térbeli meqieienéséröi;
t'rbeli formálásról -, hivatkoznom kell a korábban mondottakra, hangsúlyozva, hogy
:orszerű térbeli formálás on nem esztétikait értek elsősorban, hanem az emberi élet
korszerű (tehát XX. századi igények és lehetőségek alapján álló) térbeli megszer-

ezését lakás-ház-város méretben, amiben te1'mészetesen benne van az esztétikai is.
~ NagYformárÓl, a teljes emberi-élettérről-köl'nyezetről van tehát szó, amit talán nem
teljes értékűen fejez ki a ma divatos kömyezet-esztétika szó. Manapság sokat írnak és
beszélnek környez.et-esztétiká?:óI, l~tá~-művész~t~<?l (gyakran olya,noT;- is, akik nem
tudják mi az), mwlatt szemunk lattara pusztztJak el az olyan ertekeket, amelyek
szűkebb vagy tágabb környezetben - elmélet előtti - valóságos, szemléltető kép-
viselői és ingyenes propagálói ennek az elméletnek. Az elmélet nagyon fontos, de
csak akkor, ha a valóságon alapszik, azt szolgálja. A valóságtól elszakadt szép szavak
eddig minden konkrét esetben csődöt mondtak. Elég hivatkoznom a toronyházak
(Duna-part, Margitsziget, Belváros) kérdésére, vagy az immáron permanens példára
a Blaha Lujza térre, ahol a XX. századi technikával odavarázsolt feledtető "zöld-
ségeskert" kisszerűsécévei csak még inkább emlékeztet arra, hogy volt jobb. Mond-
jam rá, hogy 1'égimódi, elavult, ezeréves, nem mondhatom, mert ezer évvel, sőt öt-
ezer évvel ezelőtt kitűnő en csinálták, de még harminc évvel ezelőtt is jól csinálta
minden kisvárosi kertész. A jeliiietes és értelmetlen modernizálásra jellemző, ugyanitt
a Corvin költséges .Jcorszerű" csomagolása. (Ezen az áron az aluljáró mozgqlépcsős
kialakítása valóban tartalmi korszerűség lett volna, s állítom látványosabb is.) Re-
méljük, hogy az itt tervezett további lépések módosulnak és a Rókus, mint a kör-
nyék utolsó építészeti-város képi értéke és jellegadója végül is marad.) Az élet auto-
matikáját a városfejlődésébe, formálódásába is be kell kapcsoIni - helyesebben nem
kell kikapcsolni -, mert ez a legjobb és legolcsóbb automatika.

Végül is egy-két következtetés. A város építés elsősorban ne új városok építését
jelentse, hanem a meglevők továbbfejlesztését, q, korigénynek megfelelo értelmes át-
fogalmazását, a korszerű térbeli szervezés komplex értelmében. Nálunk jelenleg lakó-
telep-építés folyik a már emlitett külső tényezők nyomása alatt, nem hagyva érvé-
nyesülni a helyes összefüggéseket. Ez a módszer kétségtelenüi egyszerűbb, néhány
szabály (nem építészeti) ismeretében sémák alapján, egy sor más jellemzőt, megha-
tározót teljesen mellőzve. Ezek a kirekesztettek pedig éppen a tartalmi, lényegi jel-
lemzők, amelyeket "Nagyforma" néven említettem, vagy korszerű térbeli szervezés-
nek neveztem.

Az építészetnek-városépítésnek végül is azonosulniuk kell eredendő értelemb.en,
ugyanakkor el kell határolódniuk az egyre bővülő - de mint láttuk az építészet ben je-
lentős szerepet játszó - más szakterületek, segédtudományok dzsungelétől, amelyben
már-már elmerülni látszanak. Itt éppen forditott viszonyra van sziikséq, az építészet-
~ek kell magába olvasztani ezeknek a más területeknek az eredményeit, irányítani
Inspirálni kell azokat, eredményeiket pedig szelektálni. Az építészet csak így nyerheti.
mssza eredeti értelmét és méltóságát.

Finta József:

d p.unaújváros keletkezésének és fejlő-
1~senek története immár történelmünk
p~~~~~e~és .tipikus fejezete lett, s mind
na 1 1 ~l, .mmd gazdasági, néprajzi vo-
el tkozasalban részletesen tárgyalt és
a e~zett problémakört testesít meg ez
zediataí város., Mint a~ elm.últ két évti-
jell n~~yon általánosíthatö, korszakra
fejl~~;:o t~.lajdonságokkal rendelkező s
le o o, novekvő települését érdekes

nne övid 'rend r<?vl en megvízsgální szerkezeti
al k sz~ret-~sontozatát, gyors ütemben
ra~t~?t' változó architektúrájának ka-e.

A téma kerülgetése helyett egyszerűbb
lesz mindjárt feltennem a kérdést rész-
ben a magam számára - hiszen vála-
szolni is szeretnék rá -, részben építész.
kollégáim számára, akik szeretik és épí ..
tik Dunaújvárost, s a település hibáit
igyekeznek javítani, vagy legalább sze-
retnének okulni azokon _. meg min-
denki számára, aki vonzódik ehhez a vá-
roshoz, aki lakik benne, ismeri és még
jobban meg akarja ismerni.

Miért nem tudott várossá alakulni
Dunaújváros?

Önmagunk becsapásával, értelmetlen
ámításával fogadhatjuk el csupán vá-
rosnak ezt a negyvenezernél több em-
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