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NÉMETH MIHALY

Németh Mihily 1926. július 8-An S4rrirott sziiletett- ~vei ,zá-
mát tekintve eI~rltczett • m1lmz számára dönt6 _ez, annak
ellenére, hogy mllv~ p41yt1ja k~6n kezd6dött, sőt azt is mondha-
tom, hoBY pilytl;. kezdetén áll. Mert igaz U8Y"D, hogy Németh
Mihály mAr fiatalon találkozott a müvészertel, nem is alWmilycn
milalkotásokkal, s ennek élménye nem múlt el nyomtalanul fölötte.
A történelmi múltról beszéltek azok • freskók, amelyek régi vir-
osttomokat 4brúoltak • sárvári ro Iovagtermébea, ahova néha-
néha a fiatal Németh Mihilynak is sikerüIt bejutnia.

Apja a súvtri bajor hercegi család alkalmazás4ban 4llt, • fia,
Mihily, jóban volt az Ifjú herceggel, kinek a n!~ többaz6r is
alkalma nyilt • vár lovagtermében nemcsak • mennyez~et,
hanem azt a Bzobrot is meghároulni, amelyet az Ifjú hereegz6l annak
Mcsa.nyj., a hercegasszony mintAzott. A szobor naturalista h11Jqb-
vel hatott Németh MiMlyra B mtly rigyat falwztott benne: ha 6
is úgy tudna szobrot mintlizni 1 Attól fogva emsl i1modo2ott, de •
.ora egye16re nem sokat tört'ldött. fiú rigyival: 1942-t6119S2-ig.
szombathelyi járm1ljavltó milhelyben dolgozott. Itt kezdett, de csak
I9So-t6J, Wnosolyogni a múzsa: bekerült az ~ ~z6m1lvt-
szeti szabadiskolába. 19S2-ben felvett~ a K~z6m1lriS>eti F6iskola
Bzobrász-tanszakára. Tanulmáoyait '9S8-ban fejezte be.

A K~.ömllvbzeti Föiskolán S•• bó 1_ tanult - dePáaay
PiI bölcs megjegyzéseire is hálával gondol vis •••• Sz.bó Irin n!~
került kapcsolatba H6dmez6risárhellyel, , • város müvészrelepéhea
fiiz6d(S kapcsolatai miatt mint a vtsirhelyi mllv~t egyik szám.Ot-
tevS tagját tartják nyilrin.

Milyen nyelven beszél, azaz fejezi ki magát Németh Mihily?

Furu/ylÚ Idny. T<TTakolla
JnmtftJl,jouanr da lafltlu cMmpltrt. Terre-cuue,
l!e61JW~a U2PaJOlL#Qn.ua cfluptJle. Tl'ppaxomma

ÚBY mondhatnárn, hogy • sajlÚ maga lamdt nyelvm. Mett kifejcz-
heti valaki mondanival6j4t maga Altal ~zett nyelven is, amit ó
"teremt" abban a hiszemben, hogy olyan mq: nem. létezett, holott
valój4ban már n!gt6l fogva hasznilatos. Németh Mihily nem lIlIP

fedezte fel kifejez6 fOmWt, hanem jól megnézte, mit produkilt mir
a lzobtászat története 6sidökt61 kezdve az egyiptomiakon, gOro.
gökön, a kO~koron 4t napjainkig. S miközben megnézte, meg is
tanulta. maga termo!szettvt iga.z!totta ts l~yegltette azt, amit lá-
tott. MmdOs.ze h~t, nyolc esztendö aJkotó munkája 411 mögötte,
ennyi id6 voltak~pen csak az clindu14shoz elég. S ha valaki e plt
esztendő alatt ennyire jutott az önmagéhoz vezető úton, IZOQ
aligba kérhetjük .zámon, míért úz6dnek rajta a BzobtászmOvWet
nagy hagyományai, kit1ln6lzei.

Ezen a hét-nyolc éven belül Németh MihiIY munJWs4gábao kor-
s:zakolást nemigen lehet keresztül ez6azako1ni. Ha alakjait nI:tZÜk,
ktt ideiltlp", o!s ennek megfelelö, tehát ugyanazon l~yegb6l folyó
kifejezo!smód fut egymás mellett- MagAnyos alakjai rendszerint
megnyúlnalt, de sohasem • tettno!szetessq ellenére, az efrajll
apres.zivitú nem vonzza m1lvéazünltet. A másik tipus a VUl<DO,
izmos - majdnem. hogy emberen túli, de nagyon is halandó embe-
rek vi14g4t testesIti meg. Akár egyik, akár másik felfogás termékeit
Bzemitljük is, sohasem a közkclet1l term~zethll.tget kell _-
kérnünk a seobroktöl, hanem a l~t tartahn4t, a mOvo!szi kifejem
logikum4t, mert nem cmberekr61 van szó, hanem emberi tartalmat
.(lritö .zobroktól.

Ott tartunk tehát, hogy mik~t is formálja mondanivaJ6j't ,
mOvtS2: esetünkben I szobri ••. Ego!szen bizonyos, hogy legmeg-
felelöbbek azok • tömbszerüen fogalmazott szobrai, amelyeket kiSIé
jobbao meg kell n~znünk, hogy tisztában legyünk, mit is ibrázol-
nak. Els6sorban any4t BYetmektvcl, lti11önböz6 helyzetekben meg-
lcsett pi11anatokban. Ezekben a szobrokban különös er6t 6-cztet I
miivbz. Hogyan? ÖSszet6mödti alakjait, azért, hogy szinte robt.
násig feszülö energiát zsúfoljon beI~jük. Mert oz a feszültstg kiU-
rülhetetien az életben, a m1lvtsutben, t4madásban, vtdekeúsbco
ts alkotásban egyarint. Óriási er!!tartal~okat kell fölhalmomi, hogy
fönnmaradásunk, megmaradúunk, maga az emberi élet biztosltutt
legyen. Ebben a megfol'm41ásbanaz anyag maga i•• eglt, amennyibco
el6lrja, vagy lehet6vt teazi a t6megeI6 kifej~tt. A k6 súlyos, nehéz
teher, •• zólás-mondások is em: utalnak. Fut6 benyomásokat, fe1ú-
Ietee gondolatokat nem lehet k6be vo!sni, eaak gyökOs mondanivalót,
f6Jeg a ltlek neht2 terhét, a sziv kimondhatatlan gyötrelmeit, I Msi
élet motlvumait, fájdalmat, er!!t és Genvedtlyt. Ezt pedig Németh
Mihily a formák tömörítésével, az emberi test Os,zepmelbtvel
fejezi ki, mintegy azt i:rúkeJtetvc, hogy amiképpen az atombanis
eBY világ lakik, eBY-egy. kis, vagy nagyobb m~ k6ben, szebor-
ban is vil4gok, sorsok B1lr1ls6dnek össze a m1lvw vts6jo nyomán.
Nem maga I t~. a fölt1ln6, hisz mi különös akad azon, ha valaki
olvas (Olvas6 n4), vaBY fekszik (F,ktJ4 n4), vagy mossa lábolt (Ub-
mouls), vagy éppen Bzoptatj •• kicsiny~, az!An furulyt\zik, (FUf'lJI,6J
l4ny), vagy lantot pönget, esetleg lehunyt .zemmel, teljesen , tad••
magát a rirlta ..tp tlm~yoek. Mmdig maga az élet a misnmum, ,
helyzetek csak lehetöBtgek annak kifej~úe, hogy • mdvbzet
mindezt úzélteltesse. S ebben ~ a torzltásnak i. jut szerepe,
ahogyan Néneth MiMly nem is riad vissza ett6l, ha • gondolat ÚIl'
ldrinja. Erre ~ a L4bm0rlÚ ee i1tal4ban tömhsz<rll m1lvei u
illuaztrkiók.

Olvas6 n4 c. szobra egyeden gömbazer6 tömb, amelybe annyi
er!!t tömörltett, hogy szinte robbanástóI tart az ember o monumen-
tum láttAn. Mivel •• Ireml~ein sem az elmúlás fölOtti gyászt úúkel-
teli, hanem az életet, a halil fölötti diadalt: ez az úzelmi tartalom
azokon is vaskosan, telten s tömören mintázott zárt forlDéban jelent-
ke>ik.

FÚTd4.4 n4 c. Bzob"" a drapUia ta1An er6sebb hangsúlyt kap •
kelle~tI, de ~pen arra mutat ez is, hogy Nénoth nemcsaJ: zárt,
sima ~ csupasz formában töre1cszik kifejezni magát, hanem keresi
a fölUlet föllazltási lehet6stgtt is. A2 alakjalból Arad6 lelki nyugalmat
I mozdulat illúziókelmtvcl igyekszik aktivi2ilni. Ebb6l majd
lttrejön olyan funnai szintt>is, amely egyben betet6úse is lesz I
m1lmz jelenlegi kors:zakAnak. Ez·az 0sS>eg~ többftl~pen is
létrejöhet, s efelől fölösleges lenne j6alásokba bocsátkozni.
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Néneth Mihály nem bontja föl a fOmlÜat, hogy aztán jól össze..
rázva rendeeae újra, aminthogy nem is Vlijkála komp1ik41tlelki.~.
beo. Nem a szüntelen változó, hanem a minden v4.1tozásellenbe is
megmaradó trú8ek 60 gondolatok kifejeúsm Wllalkozik. Emberi
melegsége, ki$s~eaemérmes, egy kissé fojtott, dc elevenen hat6 lidja
Innen úthetO. Akánnelyik szobrát nézzük i. ebbó! a szempontból,
e megállapiw hely••s~e igazolódik. Még állat4brázolúain is 'tsüt
ez a humAnus Ut4sm6d. Igy a bivalynak bizonyára nemcsak testi
fOlépitése, szlne, hanem nyugodtsAgais olyan vonAs,ami a végtelen-
ben gondolkodó ember számára a megállapodAsegyik szimbólumAt
jelenti.

A viszonylag rövid alkotó múlt az oka annak, hogy tematikailag
még nem olyan gazdag a mdvész oeuvre-ie, mint egy több évtizedes
pályával rendelkezI! müvészé, NéhAny állat4brázolbtól (Bi~aly.k,
Barom/i4k) eltekintve, amelyek nagyobbréut reliefek, lemezdom-
borftások, egyetlen tárgya maga az ember, ezen belül is els6sorban
az asszony, az édesanya. Stándékosan írom igy • nem mondom azt,
hogy. nil, merr Németh Mihály ábrázoU•• Veres Péter figyelemre
méltó megállapiWAt igazolja: a nOnemi fogalom, ebben aszóhan
alAbeesül60rejlik, szexuális kaPaolatok WgyAVIivaló !efokozb. A
magyar nyelv azt mondja: anyám, néném, húgom, azt mondja:
AngyornaaszonYJhúgomasszony, nénémasszony, ifjasszony, öreg-
asszony, özvegyasszony, ~ gyerekIány, fö1nött lány, menyasz-
szony, menyeeske, feles~g s Igy tovább. S netn föltiin6-e Németh
Mihály szabrain a nöíségnek ez a mély tisztelete, hogy ti. sehol egy
frivol mozdulat, sehol egy k~t~nelm(i póz! Ime, lehet aktot ábrá-
zolnf művészi színten, erkölcsi felelő••égtudat, azaz közösségi tudat
birtokllban is. S ba nézem Néneth Mihály asszonyait, fiatalokat,
öregeker, nemcsak a fonnai kifejezés fölött úzek örömöt, hanem a
felgydlő ti'ztelet is szót kér a szcbrokban ábrázolt várandós asszo-
nyok, szoptató édesanyák, egyszóval az élet uül6anyja Wnt. S hogy
mtlvésn ennyire foglalkoztasson ez a téma, riasztóan gyermektele-
nülO t4rsadalmuok számára bizonyára figyelmeztet~. is a részérOl.

A természet négy évsza1Wa;'ealó aői alakjait nemcsak tematikai
jegyekkel közelíti a Jelentéshez, hanem a felület kiké.pz6oévelis.
A Tavaszt fiatal szerelmea lány jelenti, a Nyár a beteljesült szerelem,
érettebb szakasza az életkornak (várandős anya), az O,,, a gyümölcs,
a megérkezett gyermek az anyja karján (anya gyermekével), a Til
az öregstg jelképe, a kendő mögül kinéz6 arcon a szemek búcsúz-
nak az élettOl (öregasszony).

Németh Mihály bármilyen csendben munl<álkodikis, nem kerül-
hette el a szaltma figyelmét, ezt bizonyftják köztéri szobrai. Ezek
között a székesfehérvári Upegetlf..t ábrázoló szobra a barokk város-
ban olyan remekm(ivek ezomszédségában állja a sarat, mint Med-
gyessy Ferenc domborműve és Pátzay Pál lovassz:obra. Szerenesés
eset, hogy Németh Mihály szobra egyuer(l sima felületképzésével,
puritán eszközeivel, sillusAval 60 forrnáa megoldásával esatlakozik
az emUtettm(ivekhez. Ahogyaz alakot Németh Mihály megformálta,
a mozdulat leheletfinnm rögzítése, nemcsak müvésai érzékenység-
rOl, a kifejezllk60zségönuralmár61 tesz bizonyságot, hanem a mű-
vész szakmai érettségéröl is. Misik székesfeh~rvári saobra (Anya
gysmr,kkel, 1963) révén került. Upeg"" Székesfehérvárra. Mikor
ugyanis 8Z Anyát a fehérváriak a mllteremben megtekinrették,
annyira megtetszett nekik a LépegetB, hogy azt is megs:zerezték
maguknak, igy került Néneth Mihály két szobormüve az 65i koro-
nAzó városba. KOztéren álló szobrai sokfelé Uth.tól< az országban:
Miskolc-Tapoleán (Anya gyerekkel 1965), CsongtAdon (Kfgy6öill
1960), Kékeatetlln (Fekvő nő (1964); Hödmezöváeárhelyen a Szop-
tató anya (1965) látható, történeti portréi: Kaposváron Rákóczi
Ferenc (1960), Komlón Lenin (1962), Szekszárdon Balassa Iénos
(1962), mig Önporttéja (1961) a Nemzeti Galériáhan.

Németh Mihály gyermekkora a sárvArivár árnyékában telt el, a
múlt iránti érzéket ez a kérnyezet oltotta belé. A városhan többek
kOzt Sylvester Jfnos 60 Tinódi emléke idézte a múltar, meg az
ország romlásainak sokféle okát boncoló bátor hangú prédikátor,
Magysri István. A:t.volna érthetetlen, ba sárvár történelmi műltja
nem igézte volna meg. Idevágó művei közül Tinódi szobra, a hu-
manista nidorispAn, Nádasdy Tamás reliefje 60 büsztie, azután a
II. viUghAborúban' elpusztult SIIrVárialtemlékszobra - jelzi a
patrióta hilségtt s egyben a példát is, hogy nem kell hátat ferdítani
a szülőföldnek csakazért, men az illandólalthely a fővárosi mOvész-
telep. A:t.viszont, hogy még jobban köt6djék a vasi földhöz, imtnAr
nem-egészen rajta múlik. Szíj Rezsö
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