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,Csak grafika?"

ig fél évszézada, hogy a grafikai lapok nalunk is megjelentek a kiallité termek-
7 onnan keljenek utra a jobbmdédu polgarok lakasaiba. Tehat nemcsak a gyiiij-
iba, hanem {6l a falakra és nem is csak az eldszobakéra, mintegy mellékes
e kirhoztatva. Ettdl fogva kezd terjedni a grafikai alkotasok tisztelete s ettdl
nérik kevesebben réffel a mivek értékét. Egyre tobben ismerik fel, hogy egy
yi képen tobb artisztikum adédhat, mint akér tébb négyzetméternyi feliileten.
n a fejlédés kétségtelen, azért a nagymeéreti képek iranti mondhatni vak
az 1j képvésériék még mindig elég széles rétegében tapasztalhatd. Sokan
kodnak tgy, hogyha olaj a kép, akkor mar ezért is érdemesebb megvasarolni,
goly nivétlan is, mint egy valdban miivészi grafikat, akvarelt, rajzot vagy met-
_Csak grafika” — hangzik a lekicsinyld nyilatkozat, noha — mint jeleztem -
0, valasztékosabb izlésii irdnyzat is észlelhetd, amely tehat a mii bels§ érté-
s ezt nem a technikatdl teszi fiiggdévé, hogy tehat olaj-e, vagy ,,csak” rajz,
a kép méretétSl. Ezt az igényesebb szemléletet azonban napjainkban is még
kevesen képviselik

véltozas, a grafika iranti megbecsiilés fokozddasa mégis letagadhatatlan s bar-
 lasst titemdi is, része van benne a tarsadalmi viszonyok alakulédsanak: eltiin-
ouri kastélyok, a nagypolgari villak emeletnyi magassagu szobai. A mai lakasba
yméretti képek széles kercteikkel be sem férnének vagy a szoba falat a parket-
ennyezetlg elfoglalnak.

zomiivészeti alkotasok — kiildndsen 4all ez a kortarsak miiveire — nemcsak
ciok formajaban, hanem eredetiben is egyre nagyobb szamban nyomulnak
lolgozok lakasaiba. Igy aztdn minden kép, legyen az fa- vagy rézmetszet, akva-
gy tempera, reprodukcié vagy eredeti alkotis, mindenképpen valamilyenfajta
ol taniskodik. Ma mar elsdrendli miivészi alkotasok is elérhetd aron vasarol-
s ehhez az adott gazdasagi viszonyok kozott mar nem is annyira pénz, mint
) milizlés kivanatos. S6t sok-sok viszonylag draga és rossz kép helyett szamos
n olcsébban lehet hozzajutni a kisebb méretti, de valéban miivészi alkotasokhoz.
ar képpel benépesithetd egy-egy szoba tiresen maradt falfelillete, akkor egy-
dbb izlésbeli és nem annyira anyagi kérdés, hogy ki mit tiir meg szobaja falan.
| rajzok, egyéb szines grafikak (akvarell, gouache) iranti érdeklédés fokozddasa
gteleniil a miiizlés emelkedésével parhuzamos. Az igazi gylijté nemcsak a lakasa
1 Oriz értékes darabokat, szekrényekbe, mappakba is remek miiveket gyiijt.
 Béla, a szazad egyik legnagyobb hazai gyiijtdje, hdnyszor allapitotta meg kissé
n, hogy a fidkokban 6rzdtt akvarell és rajzgyiijteménye irdnt latogatdi szinte
‘erdeklodest sem mutatnak, hidba prébalja rea felhivni figyelmiiket. Valdsaggal
pedig csak részben volt igaza. Amit nala a falakon latni lehetett, a két vilag-
6zotti korszak annyi lenyiligézden szép alkotidsa annyira kimeritette a latoga-
0gy egyszeriien nem maradt szellemi energidja a mappék hatalmas anyaganak
iintésére. De nemcsak Radnai Béla, minden valamennyire is képzett, joizlésii
jté tudja, mennyi szépség halmozddhatik fel a grafikai alkotasokban. Napjaink -
dig a grafika és a gyujtdk kozotti kapcsolatok a fent mar jelzett tarsadalmi
niatt még intimebbekké valnak.

tik a grafika megbecsiilését az egyre gyakoribb kiallitasok is. A Szépmuvé-
Mizeumban a holland és angol mesterek miivei, a Miicsarnokban Vértes Marcel
tasa, a modern francia rajzmiivészet valogatott anyagdnak bemutatdsa, a magyar
Oomivészet idénkénti nagy seregszemléin felvonuld grafikai alkotasok, a miskolci
gos grafikai kiallitasok, a févarosi Diirer-terem bemutatdi — hogy csak néhany
telkedé alkalomra mutassak ra — mind a kozonség és a miivészi grafika kozotti
gsolat elmélyiilésre nyujtott lehetéséget. Fiatal miivészek és meglett korti meste-
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. i l i i jé ik elsérenden érdekeltek: maguk a
rek kiallitdsardl sem hidnyoznak ilyen alkotasok. S6t, a ,,csak” grafikus miiyg még azok is rangon alulinak tartjak, akik e

g s PP 3 Givaros, Varpalota, Salgétar—
kozddd megbecsiilésére mutat az is, hogy taldlunk koztik Munkécsy- és o7k S miivészeti ?!etu'nk .1rasrggrlltoél'szisg,lg gah]i,g?:&g’aizzézgokg iparvéllasl;atok,.
FS]Jasokgt' ‘csakl‘lgy,”m»m't a fgs’gol’s kczzqtt. Flgyglemble kell' venni azt is, amy {eszprem Stb; buuanf”°sz%§§tkez§t€k 56 d’é inak falain fiiggd képekre gondolunk,
illusztracié terén torténik: kivald mivészek miimellékletként hatd, festménys; p éuomasol’i és termeldszovetk ; oy Kivénalmak ezek) amidyek ke
rész szinOsszetételd illusztracidi az egyik leghatidsosabb izlésneveld tényezd ? “pe kell 1atnu1‘1k;.h'ogy ney o o yank,‘, i kézleqyintéssel napirendre térhetnek.
Tit azonban valamire ra kell mutatni. szeti élet intézdi es'gyakorlau mun asalé 6eZon?g szemlélettel értékelhetsk he-

Kétségteleniil létezik olyan irdnyzat, amely a grafikust a ,,csak grafika” rafikf:lli'alkotasc?k is Fsal& egyf?tekn?fi r;nZe Ii:i)elelé’)en. S akkor a ,csak grafika™™
akarja korlatozni, kizadrva onnan a festdt, barmilyen kivalé legyen az, mint funkaOJUknak‘es': sajatos ra?g];lafikusok gérelme ey
— A miskolci grafikai kiallitisnak ezzel a felfogéséval nem érthetiink egy: \emaja is megoldddik, a Zlqngvukg dig eqésy mivészeti életink — benne festdk,
annyi méssal egyiitt Rembrandt sem allithatott volna ki, mert tdbb volt, mi A tisztabb szemlélet terjedesen edlf i 1gt %nészetesen a vasarld és olvasd kozon-
gralfikus'l'. Mélg};? ez1 e o L L afﬂjiuSOk’téltlill?;iz tﬁgiﬁo};’aiﬁsaﬁl}gi esszersll;ontbél egyarant hasznat lathatja.
nyilvanulé — lekezelésre, akkor sem helyeselhetjiitk. Mert mire vezet ez2 A & mind €Sz 2
ha tovabb is érvényestil ez a grafikat végiil is elszegényitd felfogés, akkor n
ség igényesebb része szitkségképpen fordul el a ,csak grafikusoktdl”, mert
grafikus”, az nem annyira az idének, mint inkabb a pillanatnak dolgozik, 3
igény, esetleg éppen a reklam iranyitja s akkor ez a fajta grafika valdban ,csal
fika s amit ,termel”, végiil is nem lesz tdbb alkalmi (reklam) grafikanal,
olyan virtudz alkotasokat hoz is 1étre. Mar pedig ami kihull az idébél, az n
meg, hogy miivészetként tartsik szdmon. Azt tehat gyiijteni sem érdemes.

Nyilvanvald, hogy miivészi grafikdn a technikétdl figgetlenil azokat a
ket értjik, amelyek annak az egységnek a jegyében sziiletnek, amely
Leonardo, Rembrandt, Goya s annyi mdas igazi nagy miivész életmiivében 14
a fokon s ebben az értelemben szd sincs a grafika lekezelésérdl s a ,,csak
szemlélet — barmelyik oldalrdl jelentkezzék is — indokolatlan. S hogy a
meg tudja becsiilni — nem az alkalmazott, tiszaviragéleti, hanem a miivé
kit —, az kultarigényesség s ezen beliil az esztétikai nevelés kérdése is. Nagy
latot tesznek ezen a téren a képzdémiivészeti kiadvanyok, kodzelebbrdl Va:
A rajzmiivészet mesterei, vagy a Pataky Dénes altal szerkesztett Magyar rajzn
amely vitathatéan ugyan, de mégis a grafikai miifaj korébe sorolja az ak
gouache-t is. Ez gyakorlatilag kétségtelentil hasznos, hiszen a festészet és
egységét bizonyitja e szép kiadvanyok lapjain. i

Csak nagyon alapos, széleskdrii munka mellett remélhetd, hogy fokozatosa
szlinik a grafikai alkotdsok lebecsiilése. Ez a kifejezés: ,,csak grafikus”, rég
leg a sznobok kdzdtt jarta, annak ellenére, hogy bizonyos kdrdkben 1940 ko
és fametszetnek, valamint a rézkarcnak nagyobb kultusza volt, mint 1950
grafikai alkotasok lekicsinylése olyan jarvanyos betegség, amin &t kell esnie n
kinek, aki a gytijtés alapfokarél indul el, ha valéban miivészi értéket kere
alkotasban.

Kétségtelen, hogy a méret és a szin igen fontos szerepet jatszik a graf
tasokhoz vald viszonyban. A kisméretii kép elvész a falon. Ha pedig szin-ige
vasarld, éppen nem elégiti ki az egyszinii grafika (rajz, fametszet, rézkarc, rézm
SOt ez utobbiak hatranyat fokozza, ha még oly remek alkotasok is, hogy bi
értelemben nem is egyedi példanyok, mégha eredeti diicrol, lemezrdl nyomjak
Azonban még ezek a mozzanatok sem indokoljék, hogy az, akinek értékes festr
még nem telik, értékes grafikai alkotas helyett értéktelen , képet” vasaroljon,
,mutat” a falon, mar puszta méretével is ,,emeli” a hivatali helyiséget. Ami
illeti, felvilagositjak-e a kdzdnségnek a miivészettel még nem foglalkozo, de
vasarld rétegét azok, akik esztétikai nevelésére kotelezettek (iskola, TIT s
szamos méltan vilaghirti kép a valdsigban kisebb, mint a kereskedelmi forg
kaphaté reprodukcidja, vagy valamely miivészettorténeti kiadvanyban, s ho
a pénzen, amib3l komolyabb méretti, valéban értékes festményekre nem kes
mindig jobb miivészi grafikit venni, mint ,mutatésabb”’, de miivészi sze
értéktelen festményt, mégha az jobban érvényesiil is a falon, az eldbb emlit
fogas szerint. b ¥ g it

Mindezek ,magatél értetddd” megallapitisok és kovetelmenyek, monce : Jgx . s sl
némelyek. Valéban gzok, éppen ezért kgvés I::zé esik réluk s e kérdéssel valo® tte egy iparmiivészeti bolt szitkségességet.
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A pécsi képzémiivészeti élet hisz éve
II1.

A Magyar Képzbmiivészek Szévetsége Pécs-Baranyai Munkacsoportja.
1958 -1964

A Munkacsoport ijjdszervezése

A Szovetség 1956 oOta gyakorlatilag nem irényitlzttg” aLvﬁ:él;; tﬁ;ur;lzzt:eszo,cgor’égﬁzij
. epz8miivé i llett miitkédd Lekto ) n
zéseket a Képzémiiveszeti Alap me o L bl

: é dvetsé dasagi tamogatasaval folyt a kiallitas nde
B & o elontisegt id8szakban a helyi part és tanacsi kul-
en ezért volt nagy jelentdségu ebben az idoszakt e o

: ird A ité zése az ellenforradalom u
osztalyok irdnymutatdsa, segito kezdgmenyﬂek"dl lent o

Abbjuta snek és utmutatd segitseg

akozashoz, a tovabbjutashoz. Ennek a kozremtikédesnek : e 5o e
né ént e aoa o4 alet hamarabb megélénkiilt, mint a budapesi,
ményeként a pécsi muveszetl’elet St il o o
tteni kacsoport tjjaalakuldsa masfél évvel megelozl . : ;
oe! gb?r;l I; %Carar;lya nie*gyei Munkacsoport Intez‘gblzovttsaga — belatva a négyfelé
26das feleslegessegét, lemondott. A vezetosegva

lasztd kozgytilést 1958. februar:
2 tartottak, A titkos szavazassal megvélasztott vezelt)é'lslégnflrll\?llégg,zaigillihggne;:
1 > . . . ‘ 2 2 a A
s intézdbizottsagi tagokkal dsszesen k'ller}‘c. miivészbo : bizatasuk mind
deiglenes je-lleg%i volt, mig a Szdvetség ujjaszervezese utan a vidék irdnyitasat
a kezébe vette. )
Az 4 vezetdség nagy lendilettel 1
et, tdbb egyéni bemutatkozasra adv

atott munkahoz. Elkészitette az évi kié‘l.li'téisi
a lehetdséget. Ismét felmeriilt a zsurizes

iének problémaja. Az utdbbi évek tapaszt.al‘a}tai szerint ugyanis a ;f:-goésesgzr;%
olt a megallapitasa, hogy a budapesti zstiriz8k kozott gy(;ia}{lzan rizs Zfestggke't lebe-
elmelyiiltséggel nem rendelkezd miivészek vannak, a vicesen £ 2 8t o
k ¢s igy munkajukat az objektivitds hidnya 'Jellemm."Ez?r’chel a‘tt ‘sé‘ lwnint
fanya megyei Munkacsoport sajat zstirit alakl?, o elr)xok ¥ h}? i ehe,l i bizott-
akozva két intézdbizottsagi, vagy csoporttag reszxietelgvel. " lez g dayestrél -
2 esetenként egy szakmai és egy drazo résztvevor i vcly gt f% adta el
4 tery megvalééulhatott volna. Azonban a K}szomPY22§eglo é?’atap nem 109
Vaslatot ¢ abbra is fenntartotta maganak a zsurizes jogat. st -
£ vezet'o’essé;oi;gyelme a képzémiivészeti kultara széles te?-uleterle klltlerjed;. SZZ:;_
Nazta o llands képtar végleges épilletének kijeldléset, javasolta, hogy

°K bdvitése & é U biztositsanak anyagi 1ehetéségeke;t, fel-
; A G A 1ZVélndorlé reprodukcids kiallitasokat
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