Ami tegnap meég meghaladta anyagi
lehetGségeinket, azt ma a technika
koltségek toredékével teszi lehetove. Alig-
ha tévedink, ha elsG6sorban ebben a
fechnikai—gazdasagi tényezbben latjuk
okat annak, hogy a Képes Kroénika facsi-
‘mile kiadasa napvilagot lathatott. Mert
‘a tegnapi moédszerekkel a retusmunka
oldalanként 160 orat vett igénybe, de a
‘miiszaki fejlédés Gj eredményei méra le-
csokkentették ezt 12 orara. A Képes Kroé-
‘nika 1964-es facsimile kiadésanal az arany
szint mar egyiitt nyomtadk a tébbi szin-
‘nel, ami munkaidg raforditdsban ismét
nagymértékli megtakaritast eredménye-
zett. Az eredetit megkozelité szinhataso-
kat négy alapszinnel érték el, a sarga, a
‘bibor, a kék és a fekete vegyiilékeibsl.
'S lehetne tovabb folytatni, mennyivel
konnyebb a dolgunk ma, mint akar bhar-
minc, vagy hatvan évvel ezelétt, amikor
pedig ugyancsak sziilettek tiszteletet pa-
rancsol6 linnepi kiadvényok. Az a kivan-
s4¢ azonban, hogy a szines reprodukci6
' az eredetivel azonos szépségl legven, ma
- még néhany ritka egyedi esettsl eltekint-
Ve, az egész vildgon a vagyalmok kozé
tartozik.

A Képes Kronika facsimile kiaddsa
‘lnnepe a magyar konyvkiaddsnak, s
ajandék a tudomanyos vildgnak éppugy,
‘mint a szép konyv bardtainak. Végre
lehet6vé valt, hogy kozépkori kédexiro-
“dalmunk egyik legdiszesebb alkotasat, a
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miniatura mvészet remekét hozzafér~
het6vé tegylik. A kiadd, nagyon helyesen,
nemecsak az eredetit jelentette meg, ha-
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mem kiilon kotetben kinyomtatta a laiin
:szoveget is a magyar forditéssal egyutt.

Mint mondottuk, az I. kotet a Kronika
facsimile kiadasat tartalmazza. A II. ko-
tetet Dercsényi Dezs6 tanulménya vezeti
be. Ennek egyik leglényegesebb mon-
~danivaloja éppen az, hogy a Képes Kro-
nika szerzGje, szemben az eddigi &llas-
ponttal, nem Kalti Mark. Az igazi szerzé
‘még ismeretlen. (1959-ben a Magyar He-
likon ismert sorozataban még Kalti Mark
neve alatt jelent meg.)

A Kromika minidlasanak tekintetében
‘Dercsényi Hoffmann Edith véleményéhez
.csatlakozik, s bizonyitja, hogy az csakis
itthon torténhetett, ‘Nagy . Lajos kiraly
udvardban, az 1370-es évek elején. A
_minidtor ismerte a magyarok torténeté-
18l sz6lo tobbi kronikat, a szajhagyo-
manyt, az irott forrasokat, a szentek le-
genddit, s6t a nemzetségek cimereit is.
Az illusztralaskor nem ragaszkodott szi-
goruan a kezében levs szoveghez, hanem
.azt kiegészitette benne el6 nem forduld,
késébb tortént eseményekkel. S6t, tovabb
vitte a torténeti elbeszélést a szovegnél,
egészen a maga koraig. Igy példaul a sz6-
veg — Erzsébet kiralynérél szélva —
'négy gyermekrol beszél, a minidtor 6tot
abrazol, mert kozben megsziiletett az 6to-
dik, s err6l a minidtor mar értesiilt.

Dercsényi cimertani szempontbdl is
vizsgalja a Kronikat, amely legfontosabb
kozépkori cimertani konyv-emlékiink. A
miniator a kihalt nemzetségek cimereit
“is kutatta, s azok rekonstrukciéjanal
néha tévedett, néha forras hianyaban
“liresen hagyta a cimernek szant helyet.
Mindez, s még szamos €érv a miniator
“magyarsaga mellett szol.

Osszegezve a minidtor mivészi munka-
~jat, Dercsényi joggal &llapitja meg, hogy
.a Kroéonika képanyaga a XIV. szazad ma-
:sodik felének hazai és eurdpai anyagi

Korospart (Liptak Pal liné6metszete)
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és szellemi kulturdjat tikrozi, s ezt
er6sitik a magyar varak uajabbkori
tasainak eredményei. A visegradi, dids-
gyori, zolyomi, vargesztesi stb. asatasok
tanusaga szerint e varak mar palotdknak
éplltek, s az elbkeriilt mlvészi toredée
kek azt bizonyitjak, hogy a magyar kul-
tara gyorsan kiheverte a tatérjaras okoza:
pusztitast, s Gjra eurdpai csticsra emelke-
dett. A Krénika alakjainak viselete egy-
arant magasrendd kulturarél tanuskodik
Joggal meriil £61 a kérdés, hany a Kolozs-
vari testvérekhez hasonlé mﬁvészﬁnk,
vagy a veleméri templom freskom magat
megorokité Aquila Janos- szeri festénk
meriilt feledésbe, mert miiveik, s a rola
sz0l6 feljegyzések a térb‘k—német héaho
1ik soran elpusztultak? — Nem hagy-
hatjuk sz6é nélkiil, hogy Dercsényi mintha
nem ismerné az elbeszél sz6t, néla min
denki mesél, mégha nem mesérdl van i
sz6. S nehany odavetett, sommads mon-
data felett sem lehet mnapirendre térniy
mint pl. hogy a ,,koézépkortél idegen volf
a torténeti tudat”, aminek maga a Ké
Kronika is cafolata. ‘

A Képes Krénika lapjainak kétharma-
dat szinesit6 147 miniaturat és inici
Csapodiné Gardonyi Klara irja
ugyancsak a masodik kotetben. Ezu
kovetkezik a Kronika latin szdvege
magyar forditasa. A szoveg Geréb Lasz
forditasa, a hozzafGzott alapos Jegyze
ket a saJto ala rendezé Mezey La
készitette. — A konyv stilszerd, szép

tését Lengyel Lajos tervezte, a nyom j

munkalatokat is 6 irdnyitotta. — A
pes Kroénika kétkotetes kiadvanya tjabb:
kori konyvkiaddsunk legszebb termé
kozé tartozik. Mindenképpen méltod
hogy 6sszek6td kapocs legyen a- hazai

a kiilfoldi tudoményos élet kozott, (Ma
gyar Helikon, I—II. kot. 440 Ft)



