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Wiirtz Addmot mint egyik legjobb kényvillusztritorunkat tartjuk Kifejezhet& & {ien a tdredéke annak, ami ebb6l a kiapad-

s hitiink bi dra nem céfol rd az Id6. Igaz, hogy hatatlan folyam médjéra 4rad6 termésbél id6vel a képtirak, mize-

I 6bb a Dii b dezett kidllitdsa nem a maga umok faldra keriil? Aligha, s éppen ezért nem az a miivész szeren-
egészében volt alkalmas a fenti megillapitésra, felvetve azt a kérdést: éscbb-e — eddigi hitiinkkel ellentétben — akinek al i

helyes-¢, ha miivészeink egyike-mésika, mikor kidllitasi lehetSséghez kényvekben t6bb éldanyb égiscsak gytijtok, kényvtirak

jut, nem eddigi munkésséga egészérSl, hanem néhiny esztend§ polcain vélnak hozzéférhetSvé ? Pedig mennyit panaszkodnak grafi-
munk4jirél nytjt csak izelitSt, esetleg az utébbi évek termésébdl kusaink, hogy a k ég nagyobb fele az illusztréciét vajmi kevéssé
nem is 4llit ki, vagy éppen csak mutat6ba valamit, mert ez utébbira becsiili, s6t észre sem veszi; s még akinek feldtlik is, hamar el-
is akadt példa az elmult idSkben. Wiirtznél az a szerencsénk, felejti, kiilondsen akkor, ha az tijabb kiadést mér més mévész illusz-
hogy grafikai munkéssiginak egyik nem kevésbé értékes része tralta, arrél nem is beszélve, ha az Gjabb illusztrécidk kvalitisban az
konyvillusztréciéként jelent meg s a kdnyv révén ez irény. munkds- el6bbit feliil is muljdk. Eddig azt hittiik, hogy a kényv-grafikus

siga birmikor a szemiink elé &llithat6, Ezaltal kiegésziil a kép, yire a k> dolgozik, mivel oly k méltat-

teljesebbé vilik a portré annél, amit emlitett ki4llitds alapjén alkot- jék figyel a burkolél magit az ill dci6t is, most mégis

hattunk magunknak. azt kell mondanunk, hogy a grafikus a szerencsésebb, mert mtzeu-
Korunk 6éridsi tdmeg(i mlivészeti termését tekintve, s ezen beliil mok raktéra, vagy i len lakdsok szobafala helyett mégiscsak

csak a hazai kdnyvgrafika vol é dolva, ijedten kérdezziik, jobb helyen ,térol” a mfialkotds a kdnyvek lapjain, mégha csak

mi marad meg ebb8l a hatal szinte 4ttekinthetet] yagb6l ? k formdban is.
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Maés kérdés, hogy val6ban sziikség van-e annyi x.lluxznicaén,

ez tiikrdz8dik a Wiirtz grafikik viligin. Nyilvin ezért keriili a
ikust és vonzddik az enyhébb, drémai, vagy éppen tréfis tema-

amennyivel ma nélunk eldzonlik a piacot? Az irdstud.

 idején a rajz segitette a tartalmi kozlést, az illusztréci6 azért egyid6s

a kdnyvvel. Ma pedig a rohan6 élet miatt taldn nem jut elég id6 az

. olvasédsra, ezért a tartalmat majd emiatt bizzuk a rajzra? Itt még

nem tartunk, de fé16, ha ez igy megy tovibb, egyremk&bb:de;umnk

Nemrég még az il kényv i ma egyre
inkabb k i jelenség, amely Moloch médjéra nyeli el az értéke-
sebb kényvmiivészeti alkotdsokat is.

*

A megbizés nem mindig teszi prébéra a tehetséget; a kijeldlt és
véllalt kényv. nem mindig inspirdlija a mlvészt képessége igazi
kifejtésére. Ilyen esetben a véllalkozés nem tobb, mmt miihely-

tikdhoz. (Dickens, Mark Twain, Italo Calvino, Pope, Nankingi
opera, hindd népmelék nz{ncs mesullusztr&uék stb.) Mivel a
dél it nem ismeri, alakjai
legtdbbjén a bold.og vﬂﬁg Kkiilénds és harménikus szépsége ragyog,
még hozza Gigy, hogy azért a csak szokatlanra s fleg meghtkken-
tére bedllitott szem sem csalédhat e lapok littén, ha nem téveszti
szem el6l, hogy a szépmiivészet mégsem nélkiilozheti a szépet.
Wiirtz vonalkulttréja alkalmas arra, hogy a néz8nek tjra vissza-
adja a szépmfivészetbe vetett hitét.
Legjobban illusztraljdk ezt Mdricz Zsigmond: Szegény emberek
c. kényvéhez késziilt illusztraciéi (Magyar Helikon 1960.) Mert a

syllorht, Kkisérlet alkalom, amt nﬂkﬁl fe)lddéa nem ¥

ban, ha a miivé 1 akarunk képet alkotni,
akkor mégis a legjelentSsebb alkotdsokrél lehet csak sz6, mert az
elért eredményt ezek képviselik. A tudat az osszegezésnél kizérja
mindazt, ami a legjobb kvalitist hangjét Ekkor

Barbdrok 8serejfi alakjail a kegyetlen jé dggal véghez vitt
lhetd el bestialitishoz a 1 kifejezés sem lchctnc elég erds,
‘Wiirtz mégis olyan nyugal 1 4t lja a dontd j mint

amilyen hidegvérrel a két pésztor agyonverte a harmadikat s annak
nfxﬂt Inkébb némi csodélkozis iil a sutty képén, de ez éppen igy

hisz a tisztalelki gyerek semmit sem ért abbél a
débt bol, ami szeme el6tt egy perc alatt lejatszédik s

képek
2 lesz(irés eredményekeént kideriil, hogy Wiirtz Ad,tm é

1 Sk

lynek tort része alatt egyetlen iitéssel vele is végeznek. Wiirtz

szenvedélyeket nem hajszol6 belsS kiegyenst 5

Wartz Addm: Villon balladdkhoz — Illustration pour des oewvres de Villon — Ha pay Y
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ezzel a barbar nyugalommal éppen a lényeget fejezte ki, egy kicsit
a paraszti nil admirari médjén. Masutt — a balladékban is — igy tom-
pitja az érzelmi kirobbansst, mert nem kedveli a végleteket. Har-
ménia irdnti érzéke, szépségkultusza eredményczx ezt az enyhiilést,
a tragédia &th 14s4 Tidehh h

Hogy mennyire keriili a hatdsok szokvényos kiakndzésat, tdbbek
kozott Goethe: Az ifji Werter szenvedései-hez készitett rajzai bizo-
nyitjak. (Magyar Helikon 1962.) Nem kopott meg ez a mfi annyira,
hogy 16bb szenvedélyt ne lehetne taldlni benne és természetesen
kifejezésre is juttatni a grafika lendiiletesebb eszkdzeivel. De viszont,

tet nemcsak dnmagiban nézi és nem Snmagéért igényli, hanem
térsadalmi szerepét is szem eldtt tartja. Wi.mz ama miivészek kozé
tartozik, kik munka kézben a térsadalmi-ped. i felelBssé
nem tévesztik szem el6l. M{ivészi izlése, mértéktartisa 6vjameg attél,
hogy megismételje azt, amit a pikéns sz6veg mér egyszer elmondott,
Ugy marad innen a témén, hogy Iaprél lapra haladva kellemesebb
uti k, mint a vaskossdgokat is segitségiil hivé széveg.

Mi sem volna egyszer(ibb, mint a diabolikust, a démonit kérni
szémon Villon-hoz késziilt kilenc illusztrici6jdn. De ez nem végna
egyénuégéha s ezért a tartalom frivolsdgét ragadja meg, a mér

nem is indit olyan édradd délyeket, hogy romant
fesziiltebb effektusokat igényelne. Ugyanez dhaté t&bbi, hason-
16an szenvedélyeket felkorbécsolé téméirél is.

Jél lithaté ez Babits Mihdly J6ndsét dbrézolé rajzén, vagy a_

Csokonai csalédott, tépett és zaklatott lelkisllapotat, kifejez8 villim~

smolt életfiloz6fist, amely akasztéfahumorral nézi

kozeleds végzetét, de addig is jelszava a carpe diem, amig lehet.
Fametszetein (Kihajtott a biikk Icvdc Eur6pa 1961. Fénye: atiiz
ldngja Eurépa 1962.) az any riiség uralkodé térvényeinek meg-
felel6en kristalytiszta formavilég érvényesiil. Mig rajzain sok eset-

sujtotta, de mégis az életért viaskodo, & ilt és ‘
lombti magénos fijén, amely a lak, az drnyékol fivé
finomsigéval ragad meg; vagy akir a Kassdk nluxztrimﬁn De
legszemléletesebb ez a Jdzsef Arrila: Mondd mit érlel. .. verséhez

éggel titkoz6 kémények, a kerités tovéb

ben Tkl ib8l képzett hattérbsl emelkednek ki a hatérozott
formék, fametszetein egységes nagy fekete feliiletb6l viszonylag
csckély fehér kivigisdval ér el monumentslis hatést s csak nagyon
kevés Kkésziilt forditva, nagyobbéra fehér feliiletekkel.
A népballadés vilighoz a f: sotét foltjai hangulatban is

késziilt grafikéjén. Elol a gyirtelep deszkapaldnkja, mogﬁtte Mtu.l
élkiilick, el

keres6 girhes kutya s velﬁnk szemben arcét két tenyerébe temet8
férfifej kinokban fiird6 szemei révednek a jﬁvdﬂcmégbe Leverﬁ
a téma és noha Wiirtz nem szépiti a valosé, a megj

szenvedélyes, noha a tiltakozés ésa kévetel&dzés (munkst! keny ]

kozelebb dllanak. A legtbbszér néhiny fehér vonallal mmﬁm
alakjait, éllatfigurdit, fait, bokrait des ttitdrské

kisér6iil a gl Wiirtz ilk 4ci6i sol akarnak tobbet
nyﬁ)mn, mint a szbveg. S tekintve, hogy a szbveg a legtdbb eset-

igy is az eget veri. Nem a téma, hanem maga a rajz szép és éppen ez
a miivészet csodéja, ami itt is, és legszebb, legsikeriiltebb lapjain
megfogja az embert. Pezdfi: A magyar ifjakhoz c. éhez késziilt

ikus anyag, a az alézatra sohasem fizet r4.
A korhangulat idézése a nemrég megjelent Pope illusztréciéinal
xs )él medngyelhetd Pérhuzamosan dolgozik: a fétémat teljesen mai

tusmonotipia, Wedres Séndor: Az éjszaka csodéi-hoz késziilt szines
rajza mellett néhiny 1 kiilén is szélnunk kell.

A Petronius Satyricon-jihoz késziilt rajzai lapszéli jegyzetekként
kévetik a szoveget (Magyar Helikon 1963). Valéban kisérik, mert
nem hmog)ék til, nem akarjék kisajétitani a sz&veg érvényesﬁlésx

geit; ugyanakkor nem is tivolod
borsos és sikamlés tdrténetektSl. A ész szdmé eza

k feleléen formalja meg, minden egyébnél érvé-
nyesiil a korra utal§ stilizélés. De akad példa az eklektikus megoldés-
ra is, amikor egy-egy térgy régi és modern formaelemekbdl épiil s
ebben a miivész szelid ir6nidja is kifejez8dik. Ez a vonés kiildnben
fantasztikum-sziilte alakjain is érz6dik. A Pope-rajzok, de 4ltaliban
minden Klasszikus m{th6z késziilt rnjza eer suhﬂlé tehetségrdl be~
s2¢1, ugyanakkor motiv k letr6l is. A fan-~

illusztralds rejti a legtdbb csapdét. Az erotikum, mint téma egyal-
talén nem 1j, s6t, ha van elcsépelt, hit ez valéban az. S minél
inkdbb erotikus valami, annél jobban az. Nélunk kiilsndsen is
érzékeny erre a téméra a kdzdnségnek az a része, amely a miivésze-
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ik és a tealnis éles clvﬂhsztim mellett ugyamwn képen beliil
az 4 is fellelhet8. Egyik rajzén mai idesltipusnak
megfddﬁ:zépnﬂxncéeﬂtnmisutonképekmeﬂméekﬂzbﬁl
dik, az el6bbi kett§ kozdtt kissé
gmtuzkul de mégis redlis eszkozokkel teremtve képi egyensilyt.




Legnagyobb sikerei kozé szdmit a Shalmpaan mnetded::z
késziilt tizendt rajza. Bzek koziil tizenkettSt méar a

1963 végenbcmmmsuutobbltd&bmaMagyaerjhon
kiadéséban a 1 egyiitt napvildgot is litott.
Tartalom és forma itt is szerencsésen tallkozik annak ellenére,

jovére. Ugyanakkor azt is hozz4 kell tenni, hogy a szinekkel val6é
Gvatos bénéds tipogréfiai szempontbél nagyon is hatdsos médon
emeli miivészi rangra az egész konyvet. Az illusztricié, noha mi-
mellékletként 4ll a kdnyvben, nem 16g ki belSle, mint a legtdbb
szines illusztriciés konyvbdl. Olyan finom ténusban tirsul a kényv

hogy inkébb képzettirsitds nyomén kelets szabad ill 4cidk hangjéhoz, hogy méltin tartjék szimon sokan ezt az 1962-es ki-
ezek, int a eghez gi kodé rajzok. Wiirtz adéat,mmtnzegyikleguebb kOnyvet_Azegyes képeken a feketének
az intim érzéshez ill6 érzék finom lakkal legsikeriil- Kkiilénboz6 fok Ikodnak s egyéb hozziadott szinek soh
tebb il Py kat kristdly Kel M és yomjék el sem a ”’mau & 1 alkods fekatdik
ill b h lati egysége tOkél még ahol a felt al — U dhatjuk Erenburg: A kommindr pipdja (Magyar
motiyum enyhe archaizal, vagy a kolcsdnkért tirgy némi el- Hehkon 1959.) illusztrdciéir6l is. A dontd szin itt is a fekete, s az

tavoloddsra bétoritotta is. Tabbszor €élt a szimbol kozével,

a képzettirsitds lehetd: fel I 1 é

illetve az 4tfedés sirga, lila, zold kiilonféle mélységei
hol bbantjék szét azt a mvészi Gsszhatdst, amit itt még

Wiirtz ritkdn él a szinekkel, leginkdbb csak a boritékon, noha
néhiny mithéz készitett szines rajza azt bizonyitja, hogy nem
idegen tdle a grafikdnak ez a vélfaja sem, Solem Aléchem: Az
éneké-hez (Burdpa 1959) készitett boritéjit néhény egyszerdl szin-
bél tervezte, tigyszintén Illés Béla: Eg a Tiszd-jAnak illusztraci6it is
(Szépuodalmt 1962.). Az ember nem hnllgathma el, hogy némi

zkodés érz8dik a szinek kezelését bétrabb szin-
5uzezétc1ehenképa hogyetckintctbmumgxtmégvmmxtn

azzal is fokoztak, hogy a szines illusztrici6kat szervesen bele~
épitették a szdvegoldalba,
*

A fentiekben csak nagy lakban igyekeztiink Wiirtz Adém
grafikai munkdssigdrél képet adni. Mdvészete eddig szorosan a
kdnyvhdz kapcsolédott s igy jarul hozzd nemcsak kényvmiivésze-
tiink, hanem grafikai kultirink elmélyiiléséhez is. Szij Rezss




