
aki~ sokszor tájékozatlanabbak mint "k
'\ fl,ats:lok lelkesek és nagyon hasznos ~~
gítséget tudnak nyújtani a könyvtá
munkában. A József Attila olvasómoz::~
~omban..részt.vevő 300 fiatal olvasónk at
igyekszünk ,kónyvbarátokká nevelni mert
ak~<;>rfelmerh~tetlenül értékes segÍtséget
nyuJtana~ majd nekünk. A velük val'
foglalk<;>zast az ípariskclákban, a keres~
ked~,lml tanulők iskolájában kezdtük
mezőgazdasági fiatalságot pedig a ter~e~

lőszö,:et~ezetek KISZ-bizottságain
resztuI, igyekeztünk megnyerni - e
e:edmenyesen. Főleg a Lenin tsz fiat

l

saga mozdult meg hívó szavunkra d .~
tek ~ többiek is a másik négy szö e Ja
z~.t~.ol..Így értük el azt, hogy 14_~~tk~
kőzötti olvasóink száma 530-ra e
dett, emelk

Olvasói Iétszámunk a
szonyítva a következő:

11962. június 30-án 11962. december 31-én 1

1 2 819 olvasó 1Összesen 2940 olvasó1 996 olvasó

1

459 olvasó I
535 olvasó

417 olvasó
"644 olvasó

Ebből: munkás
paraszt

274 olvasó
414 olvasó

k~p~nk ahhoz, hogy mennyíségben, rní-
nőségben korszerű, értékes könyvállom '_
nY1;lnklegyen: ebben az évben kb. 2000g0
f~nnt áll rendelkezésünkre kőnyvbeszsr-
zesre. A r a tóI g n á c n é

~--~'------

!"- ~últ évhez viszonyítva nem remélt
me:tekben növekedett az olvasók és ezen
be~~l" a paraszt olvasók létszáma. Győ-
nyoruen növekszik a könyvállo 'm rt 'd man~e rrun en anyagi támogatást meg-

EGY REFORMKORI KÖNYVTÁR
Az 1840-ben alakult Fejér meg . Ol ", T' ,a magyar könyvtártörténet Mad yet ,vaso arsasag-ot eddig nem tartotta számon

monc;Ia,tából tudtuk ugyan,' hogy a:na:;a{~~~~{1~83-b~m"k~a~ott emléki~atainak néllány
zonyítéka nem maradt Kön ei ." ',e mukodesenek semmi komolyabb bí-
tezé~"e még szűkebb h~Zájábrn ~~~ai:{e~l~allodt~k" vagy megsem;n~sült~k, s így lé-
_ tuze~esre szánt szemétből _ előkerült homál~aba veszet:. Néhány ~ve azonban
fontos irata, melyekből fény derül '1" alapszabálya, katalogusa, es nehány egyéb
néhány Iényeges mozzanatára. ce jara, szervezetí felépítésére és működésének

A tarsaság megalakulása szorosan x füFejér megyében a haladó szellem" ?ssze ug!? ~ .r~f?rmkorszak politikai harcaival.
Madarász testvér: László és József ~e:e~~n~m~sl ifjúság a két radikális an baloldali
cot a nemzetellenes hatalom a ko ' e~fve 1836-ban kezdte meg az erőteljes har-
t<;>tmindenki legyőzhetetle~nek t~~~~la ea:ni8~6ann:t~ ellenér~, hogy a kormánypá~-
lesen a koznemesség és akisbirtokos n ' . .o ,0J;er 25-en tartott megyeí gyu-
tot, hatalmas győzelmet arattak. emesek segitsegevel megtörték a kormánypár-

, A következő években azonban azt t ' .- ,meg olyankor is vereséget szenvednek a~aszta"lták. a megyei elet harcaiban, hogy
l~nfeleiknél, mert _ nagyrészt a felké~z~~~o~.~tsz<;>rte-hatszorta többen vannak el-
blrtok~s nemesek közt, akik me cáf " seg l,anya,ba!l ----:nincsenek olyanok a kis-
lapotboi kiutat keresve arra a gköv~~kakt tl~Orm~myparÍl szónokok érveit, Ebből az ál-
saskörre is, ahol alkal~uk nyílna f' t~ e esre ~ut?ttak, hogy szükség lenne egy tár-
megyei tisztviselőkké is megválaszt~~t rk eivbaratmknak a művelődésre, hogy később

Ennek érdekében olvasó l ,o" ~gyenek.
{{ezdte működését a Fejér m-:gJe:tolle;;:::te~:t ke~deményezték, és 1840 nyarán meg is
, Egy előkerült taggyűjtő íven me o arsasaa, 11ll11~lyn~4320 kötet könyve volt.
allapltható meg tökéletes bizon .gmaradt az Olvaso Tarsaság alapszabálya Nem
annak kivonata, de terjedelme :é~~~:f:sal; hog.y ez a teljes alapszabály, vagy csak
keztet,ni, s megvilágítja a társ~ság felé ,~~g~m~nde?e~et;e, a teljességre enged köv

et
-

zanatat. , pl esene, mukodesenek minden lényeges mOz-

, Eszerint a Fejér megyei Olvasó Társasá 6 'mmden tag meghívása után tartandó kö ~'l ,-6 evre alakul. Hat évelteltévei aozgyu esen kell határozni a társaság további
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náll
ása

, vagy megszűnése ügyében. Célja: "a. törvényekkel egyező kéziratok, s
feOomtatványok. kö;e~ő~eH megsz~r~ése, által egyesek7!:e~.al!:-a,~matadni a mi;3'el!5

d
;

fill tés
re

." Tagjm ketfele~:. az al~püokbo}-? s ~z ezek ~oze l?-o~ozbe~ beve~tek.?ol áll<?
/te del

kező
tagok, akik evi 8 fonnt tagdlJat flzetnek, es az evi 4 formtot flze~o olvaso

ren k A társaság helyiségeinek látogatása és a könyvtár használata tekmtetében
tago ~olt különbség a kétféle tag között, egyébként azonban igen. Az olvasó tagok
nern lehettek tagjai a választmánynak, és a közgyűlésen nem volt szavazati és indít-
O~rnyijoguk, azon csak "vitázó szóval" vehettek részt. A társaság további fennállása,
va

g
n
y
megszúnése ügyében döntő közgyűlésen azonban "ketten egy határozó szóval bí-

va k"-randana . 'l kö űlé k t S 'k f hé k II gta t .Előírja az alapszaba y, hogya ozgyu ese e ze es e ervaron e me ram, s
aZokon, aikár rendesek:, ak,áir, rendkjvriili.ek, - "a ~ársaság titkot nem ösmervén" -

árki megjelenhet hallgatokent, meg ha nem tag lS. "
b A társaság ügyeit elnökből, alelnökből, jegyzőből, "pénzőrből", ügyvédből, tár-
nokokból (könyvtárosok) és meghatározott számú tagból álló választmány intézte,
1I1

el
yet évenként választottak. Az alapszabály meghatározza az egyes tisztségviselők

feladatait, és a havonta legalább egyszer tartandó választmányi ülések ügyrendjét is.
Mind az alapszabályból, mind a kölcsönzési szabályokból határozottan megállapít-

ható hogy az Olvasó Társaság nem egy könyvtárt tartott fenn; hanem - mai ki-
fejezéssel élve _ letéti reiuiszerrei működő megyei hálózatot. Székesfehérváron volt
a ,főkÖnyvtár", a megye különböző községeíben pedig a kihelyezett könyvtárak, A vi-
déki könyvtárosok a fehérvári főkönyvtárból kapták a könvveket, melyeket három
havonként cseréltek. Ahogy az alapszabály előírja: "a tárnokok közül egynek rendes
lakhdye Szfehérvár _ kinek közvetlen számadása alatt a könyvtár, s kitől a kint
lévő tárnokok kirendelendő módon írásokat és könyveket veendenek ki 3. havakra."
MadaráSZJózsef megemlíti emlékirataiban,.hogy "a könyvtárnoki hivatal tisztes fize-
téssel, szállással díjaztatott", Tőle tudjuk azt is, högy először CsőszibeH Márkus Ist-
vánt, később pedig Fekete Jánost választották könyvtárossá. ,

Sajnos, arról semmi adat nem maradt, hogy hány vidéki könyvtára volt, így
működését ilyen szempontból még ho;zmvetőlegesen sem lehet értékelni. Azt azonban
minden túlzás nélkül megállapíthatjuk, hogy az akkori történelmi és társadalmi kö-
rülmények között olyan kezdeményezés volt, mely lényegesen nagyobb feladatra, vál-
lalkozott, mint a korabeli városi könyvtárak. Hisz azon felül, hogy kölcsönzéssei és
olvasószobájával káelégitette a heilyi igém.yelret, tehát ellátta <a VáTOSIikooyvtáTi fel-
adatokat, gondoskodmi akant a megye kö~ég<ed.ben is az érdek1ődők 'könyvvel való

ellátásáról.A kölcsönzési szabályokat is tartalmazza az alapszabály. Eszerint "Minden tag
_ bármely írást, vagy nyomtatványt - kivévén az első gyűlés rendelése alá hagyott
újságokat _ akar az olvasó szobában használhat, akar elvihet magával lakására, a
helybeH, vagy bevitel után a középponti tárnoktól a gyűlés által meghatározandó üdő-
re nyugtatvány mellett, pontos - épen vissza állítás, és azon becsület szavi kötelezés
'alatt, hogy laká ból másnak nem adja -, ellenkező esetben, ha meghatározott napra
nincs vissza állítva a kivitd helyére - a határidő eltelte utáni minden napra 20
kr[CfjcárJok fizetését, _ piszkolás esetében a bemocskolt, vagy elrontott könyvnek
eqesz _ és megszerzésének idomzott árának meg térítését, - a másnak adás vét-
keben pedig első ízben 5 forintok fizetését, s meg intetést, - másod ízben a társok
k~züH kitörlésnek büntetését szenvedi a rendes gyűlés által megmarasztalt vétkes. -
KttörWtt azon évben többé tag nem behet, s kétszer kiJtörWtt 6, évekig. .:»
, ,A könyvtár állományáról pontos képet ad a "Fejér megyei Olvasó Társaság könyv-

taraban levő könyvek" című, egy példányban előkerült 72 oldalas katalógus, mely
"Nyomatott Hálában, Heynemann Eduárd betűivel". Négy részben, nyelvenként cs0-
"Port?sítva, s ezeken belül betúrendben sorolja fel a könyvtár állományát, mely szám
sz~nnt a következő volt: 1. Magyar könyv 437 mű, 892 példány; II. német könyv 685
~~' 2262 példány; Ill. deák könyv 1058 mű, 1401 példány; IV. francia, olasz és angol

onyv 88 mű, 125 példány. Összesen tehát 2268 mű, 4320 példányban.
, Az állomány nemcsak számszerűleg bőséges, hanem összetételét tekintve is

változatos. Az addig ismert magyar írók úgyszólván mind képviselve vannak, s mel-
~!tu~ a vi}-ágirodalom nagyjai, a különböző tudományágak, folyóiratok, lexikonok is

o választékban megtalálhatók.
k" A"f a~apszabály szerint a könyvtár állományát a "kéziratok, s nyomtatványok
1ozer?v~h m~gszerzése által" akarták biztosítani. Amint megállapítható, gyakorlati-
ag ketfele modon szerezték a könyveket. Egyrészt magánkönyvtárak könyveinek ösz-
Szegyűjtésével, illetve kölcsönvételévei, másrészt vásárlás sal.
t ,,~magánosdktól 'kölcsönzött könyvekről ,részletes, a könyvek állapomt is. feltűn-
eto Jegyzéket készítettek, s ezeket sorszámmal látták el. Három jegyzék került elő,

a 6. a 15. és 16, sorszámú. Az egyik a Mérey Lászlo kamarástói kölcsönzött 782
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kötet a másik a Madarász Józseftől kölcsönzött 81 kötet, a harmadik pedig a Mada-
rász Gedeontól kölcsönzött 82 kötet könyvet tartalmazza 1840. június 1, illetve 1840.
augusztus 15-i dátummal. A jegyzékeket hét választmányí tag aláírásával a következő
záradékkal látták el: "E könyveket azon feltétellel' kölcsönöztük a Fehér megyei
Olvasó Társaság számára, hogy ez fél évi felmondás után az átvételi karban vissza
adni köteles legyen, mire is az Olvasó Társaságot ezennel kötelezzük."

Az állomány összetétele arra enged következtetni, hogy az állomány nagyobb
részét magánosoktól gyűjtötték, az új kiadású könyveket azonban minden bizonnyal
úgy vásárolták, bár a nagyobb arányú és rendszeres vásárláshoz nem volt anyagi
fedezetük. Ugyanis a tagdíjakon, a késedelmi és büntetési díjakon kívül más lényege-
sebb bevételük nem volt. Legalábbis ilyenre semmi adat nincs. Arra viszont van,
hogy a vásárolt könyvek árának kifizetésében fennakadásaik voltak.

Geibel Károly pesti könyvkereskedő 1844. április 4-én magyar, május 30-án pedig
német nyelvű levelet intézett Udvardy Cserna Károlyhoz, az Olvasó Társaság elnöké-
hez. Lényegében mindkettő azonos tartalmú. Az évekkel előbbi 660 forintos vásárlás-
ból még kifizetetlen 260 forint kiegyenlítését sürgeti. Ugyanakkor újabb vásárlásra
is ajánlatot tesz. "Az olvasó társaság által vett sok munkáktól folytatások, e kívül
nem kevés érdekes hazai újságok nálam készen vannak, megkérem tehát uraságo-
dat engem efelől tudósítani, valljon ezeket beküldenem szabad."

Az Olvasó "I'ársaság főkönyvtárának elhelyezése a mai megyei könyvtár szom-
szédságában, Eötvös József após ának, idősb Rosty Zsigmondnak Uri utcai házában,
négy emeleti szobában volt. 1846-ban, a társaság első alakulásának lejártakor meg-
hosszabították a bérletet 200 váltóforint bérleti díjért. A meghosszabítás körül azon-
ban később vita lehetett, mert 1847. november 3-án a főkönyvtáros és két tag egy
bízonyítványt á!l!l.ítottki, s ugyanezen a napon a 'bérlet meghosszabbításának eg)'ik
kezdeményezője: Kenessey Ferenc tábla bíró is hasonló igazolást írt.

Az Olvasó Társaság tagjairól nem került elő sem név szerinti kimutatás, sem
szám szerinti adat. Azon a taggyűjtő íven, mely az alapszabályokat is megőrizte, a
rendelkező tagok rovatában 4,az olvasók rovatában, pedig 18személy szerepel, köztük
egy nő. Rajtuk kívül megállapítható még 10 választmányi tag, két könyvtáros, és 3
olyan személy, akik szintén valamilyen tisztséget viseltek, esetleg könyvtárosok vol-
tak. A választmányi tagok és a tisztségviselők a. megye Iegaktívabb, haladó szel-
lemű politikusai közül kerültek ki, akikből 48-ban három lett képviselő, Madarász
Lászlo pedig a kormánynak is egyik legradikálisabb tagja.

Nem tudjuk, rajtuk kívül hány olvasója volt a könyvtárnak, és kik voltak azok.
Még egynek a nevét azonban ismerjük, s ezt meg kell említeni. 1842 novemberében
egy sovány pápai diák Fehérvárra gyalogolt, némi huzavona után az itt időző
színésztársulathoz került és Borostyán néven szerepelgetett. Ez a név nem szerepel
az előkerült iratokon, színésztársa, Szuper Károly azonban színháztőrténetí szempont-
ból nevezetes naplójában két esetben is említést tesz arról, hogy együtt olvastak az
olvasókörben Petőfi Sándorral, s itt értesültek az újságokból Megyeri haláláról is.

Ez egyébként következtetni enged arra is, hogy nemcsak a közgyűléseken vehettek
részt olyanok, akik nem voltak tagjai a társaságnak, hanem az olvasószobát is láto-
gathatták. Nem valószínű ugyanis, hogya sanyarú helyzetben levő vándorszínészek
tagdíjat fizettek volna. .

Az előkerült iratok közül a legutolsót 1847. november 3-án keltezték. Ez utal a
, társaság újabb hat évre való megalakítására. Arról azonban semmit nem tudunk,

hogy mi lett a későbbi sorsa, meddig működött, hogyan szűnt meg, hova lettek
könyvei és iratai. Erről Madarász József sem tesz említést.

De ha figyelembe vesszük, hogy milyen céllaf alakult, kik voltak a szervezői,
vezetői, könnyen következtethetünk arra, mi lett a sorsa a szabadságharc bukása
után, az önkényuralom korszakában. Szervezői, vezetői közül Madarász László Ameri-
kába emigrált, ott is halt meg. Salamon György meghalt, Madarász Józsefet 9 évi
várfogságra ítélték, s a legjobbak a többiek közül is üldözöttek lettek az eszmévei
együtt, melyet szolgáltak. Nem lehetett más a sorsa az ugyanezen eszmék szelgála-
tában szervezett könyvtárnak sem. Az uralomra került bosszúálló reakció -megszün-
tette, s nem lehet véletlen, hogy emléke is elenyészett.

Megérdemli, hogy felelevenítsük és számon tartsuk törekvéseit. A könyvtár mű-
ködésének fennmaradt adatai a reformkorban kibontakozó erőteljes művelődési,
könyvtárszervezési mozgalomról tudósítanak bennünket. Ugyanez a mozgalom hozta
létre abban az időben Szemere Bertalan kezdeményezésére a Borsodi Olvasókört

. Széchenyi részvételével a soproni, majd a veszprémi, baranyai, somogyi olvasókörö~
ket, amelyeknek működéséről szintén vannak adataink.

Mindez azt is bizonyítja, hogy haladó korok nagy gondot' fordítanak az új esz-
méket terjesztő könyvtárak fejlesztésére. így van ez a szocializmusban is.' .

Könczöl Imre
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