A BIBLIOFILIA FELLENDULESEROL

,,A tbmegek lelkét meg kell nyxtm az élet értelmét ad6 szépségek
elétt, hozziférhetdvé kell tenni
2 milliék szdmdra a kulttra igazi c:edme’:nyext” — hirdette Kner
Inm, minden id6k egyik 1 obb hazai kény . Lénye-
gében ugyanazt a programot tilkrézik szavai, amit zenei téren
Koddly Zoltén, Kner Imre igaz tisztelSje és méltatdja igy fejezett
ki: a zene legyen mindenkié ! Természetesen az értékes és szép
zene, mert hiszen az a bizonyos miésik fajta éppligy nem szorul
tAmogatdsra, mint ahogy nem kell cégér a sildny irodalomnak.
Kner Imre nem érhette meg torekvései dmda]At, (s sokszor érezte,
1igy, hogy a Horthy-k kra es§ negyed hig

Azonban a régi és az u) gyijték kozt alapvetd kiilénbséget talilha-
k. A régi nagyvagyonu gyu;téket ma ezex és ezer ,,egyxzer(i ember”’
pétolja. Ezt b k azok az értel k és isok, akik a
bibliofil kiadvényokért allnak sorba, driga képz8miivészeti kiad-
vﬁnyokat vasuolmk reszleu-e, 1gazolva m(lvelddésx foxndahnunk

, de a kony és
kényvkuddn teriiletén 1s S ezen a ponton ra kell mutatnunk a
bibliofilek régi és az 0j tdémdriilése kdzti rokonségra és kulbnbségrc
is. Az 1920-ban alakult Magyar Bibliophil Térsasdg virdgzasa teljén is
mmd.ossze két-hdromszaz tagot szdmlél, annak a szemléletnek a

valénak bizonyult: a mfivészi magyar kényv iigye nem haladt
elébbre. A szakma legtdbb képviselSje azzal intézte el a kényv-
- miivészet kérdését, hogy az nem egyetemes jelentSségi iigy, leg-
kevésbé hazai vmzonyletban Holon ahogyan e kérd&t Knct Imre
kezelte, abban az értel magyar ki szép
magyar konyv tigye igenis ,,sonkétdésnek” bxzonyult Ezt a fel-
szabadulds 6ta eltelt 1d5szak tanusma
Ugyanis ma mér | a kony a nép dgye lett.
Még nem abban az értelemben ugyan, mintha minden egyes
olvasé és vésdrl6, vagy akir minden gyf(ijt8 tisztdban volna a kényv
miivészi (formai) kellékeivel, és azokat meg is kovetelné, De efelé
Birtunk: 2 t6 Ry AR Y S ofaleld i

amely szerint a tipografiailag tokéletes, igazi miihely-
gonddal Késziilt kényv ardnylag kevés ember érdeklSdésére szdmit-
hat. Ebb8] nem azt a kdvetkeztetést vonta le, hogy forradalmi lépések
sziikségesek a valtozéshoz, hanem egyes tiszteletre mélté tagjai
kivételével bizonyos arisztokratikus gdggel kezelte a kérdést. Rész-
bene ielfogis képvisel@ire is vonatkoznak Kner Imre bevezetSben
idézett sorai. — Bzzd sz:mben a mai tdmériilés, a Magyar Bibliofil
Térsulat csak minds dolgéban tekinti magit elédje
6rokosének, tdrsadalmi vonatkozéisb é mis felf vall.
Célja az, hogy a tdmegek szdmara segitse mindennapi sziikségletté
vélni az értékes és szép konyvet. Tovabbi, hogy a konyv gyljtése
tarsadalmunk szﬂs rétegext ragadja magﬂvnl Ma ennck az objektiv

ben adva vannak

ma mér
kezdik ilyen szempontb6l vizsgélni a vételre kiszemelt kényvet.
Ez a térekvés nem elszigetelten jelentkezik, hanem szerves

szmt)e Ikedett
FailBdé R s
kﬁnyvkiadés nern ismer olyan cgycdx kmdvﬁnyokat, amelyeket a
kényvszeretSk koziil csak par ember tud megfizetni. A mai bibliofil
szdmdra nem a draga cicoma a fontos. Mégcsak az sem sziikséges,

Az utdbbi években az étlagk6nyv

ok ppen annak a mivel8dési forrad k, amely-
- nek nyomén az 4gb indenfelé ezrével nének ki a kulbnbbzs
irodalmi, zenei, grafikai, ti stb. szak«
korok. S auukor a nép 4llama a nép kezébe adja 2 mifveltség
eszkozét, a vele élés lehetd: csak termé ha a kényv-

- miivészet 4poléi és a konyv bardtai, a bibliofilek® is sziikségét
1atjak, hogy a maguk térekvéseinek megvalésitésara, a szép kényv
kultusz4nak dpoldséra témoriiljenek. A bibliofil ugyanis nem 4ltald-
ban jelent kényvbaratot, hanem olyan kényvszeret§ embert, aki
a tartalméra nézve értékes, formai kxilutésénﬁl fogva szép kényv

hogy minden kényv xllusztrdlmn jelenjék meg, noha tudjuk, hogy
a kdnyvny elsé i dban még a tud yos kiadvanyo-
kat is illusztraltsk, és hogy napjainkban az illusztratorok szidma
felettébb megsokasodott. Azt sem allitjuk, hogy a boritdlap feltétle-
uiil sziikséges, és hogy a kdnyv szép kotése fényls celofinnal védve
ne kelthetne kellemes hatést A bxbhoﬁha célja a n'u kérulményemk
kozétt nem az, hogy k 1 les kényv-

birtokldsdra is torekszik, és gyfijtését val

vezeti, A kbnyvgyﬂ;téknck ﬂye.u értclmﬁ 6nkéntes mcgmozdulésﬁt
céljaik kozos ] veheti t

, hanem éppen az, hogy armképpcn a zene mindenkié,
a jo tarmlmu szépen kidllitott konyv is minél tobb emberi Iélekben
és

mert ezzel mﬁvclddéspolmkm célkit(izéseink szolgélatdra nyeriink
tjabb segédcsapatokat.

Természetesen néhany félreértést el kell oszlatnunk. Mindenek-
elétt azt, hogy a bibliofilek hazinkban nem azért tdmériilnek, hogy
olyan igényekkel lépjenek fel amelyek csak néhﬁny gyﬂ;tdnél

k, amelyeknek ité féleg a kap
sigi érdekek miatt ma még nem alkothatja soron kdvetkez§ fel-
adatit kényvmivészetiinknek. A bibliofilek munkdja nem néhdny

honb. taldl]on befogaddsra.

A polgiri tirsadalomban meg lehetett jelentetni vagy csak tartalmi,
vagy csak formai kiildnbségek révén feltin6 kdnyveket, s akadrak,
akik csak efélék gyfjtésére vetették magukat. Akadtak olyan kényv-
gylijték is, akik nagyobb vérosokban béreltek raktirt kdnyveiknek.
Ezeket tigynokeikkel vésédroltattik és raktiroztattak el anélkiil, hogy
maguk l4ttdk volna azokat, olvasdsrél nem is beszélve. Itt a f6-
szempont a bu-toklésra esett, amcly vonis valéban zgytk jellemz&je
a bibliofil emb k, de re sem a birtok k ez a fajtdja.

kényes izlésit g:ytI]td egyém :zmedélyének hulégﬂax:re mirgml
hanem minden a

é gytijtd Modnalmak laseld tomsaseh Erdelaivil 'S inen'a
ponton meg kell vddgfmm mi a kalinbség az 1945 elotti korszak és
a szocialista bibliofilia kozott.

Nalunk a szép kényv nem 1o0—200, esetleg minddssze 5—20
példényban késziil, mint ahogy — nagy 4ltalinossigban — csak
ennyiben késziiltek az 1900—1944 kdzdtti szémozott, ,,bibliofil”
k&nyvrk. Az 1920-as években példdul az Amicus kiad6 egyik-mésik

4bol s—lo példanyt Kkiildnl papirosra nyomtatva,
kézzel és Tuxuskstésh oly magas dron hozott
for@lomba hogy ha az egyszerﬁ kiadas akir ezer példdnya maradt
is a nyakén, még mindig nem zérta veszteséggel a mérleget. Szemlél-
tetésiil képzeljiik el, ha ma egy Magyar Helikon kiadvany sz&mozott
példinya nem 110, hanem 11 000 forintba keriilne, és nem kétezer
hanem csak hiisz példinyban jelenne meg. Természetesen a gazda-
ségi-tirsadalmi viszonyok ezen a téren is alapvetSen széltak bele
az amatSr-bibliofil kdnyv sorséba. Abban az id6ben akadtak egyesek,
akik meg tudtik fizetni azt a szdmunkra ma mir szokatlanul magas
ésszeget, amelybc egy-egy, csak pér példdnyban megjelend luxus-
t. De ug kkor nem akadt néhény ezer ember sem,
aki akar csak az egyszerti kiad4sra is kivdncsi lett volna, vagy pénze
akadt volna hozzd. (Elég utalni a Kner Klasszikusok sorsdra.)
Mi tisztelettel emlékeziink a régi gyiijtSkre, mert hiszen gyfijt6-
munkajukkal hazai kulturélis életiinket gazdagitottik. Olyan klasszi-
~ kus értékekre gondolunk, mint gréf Széchényi Ferenc, Miké Imre,
Teleki Jézsef, Vigydz6 Séndor, Todorescu Gyula vagy Apponyi
Séndor. A sort folymthatném a mfivészet méds teriileteirﬁl is els-
hivott nevekkel, &s nem is csak furi gytijt8kkel. fgy lehetne hivat-
kozni példéul Fruchter Lajosra vagy Rudnai Béléra, )bvcdelmuket

Ablbhoﬁlmaazthvan)amegkouyvemktﬁl hogy benniik minden
tokél érvényesiiljon. MindenekelStt a cimlap

megoldésa, a szoveg és az oldal helyes viszonya, j6l megvélasztott
betiitipus és nagység, a diszek, az illusztricié és a kdtés. Ma még
sok a kivdnalom, s a helyut javuldsa részben éppen a bibliofil
igény ndvekedésétdl fiigg. Ha az igény fokozo6dik, nagyobb kedvvel
dolgozik a kdnyv tervezGje, a betii mfivésze, az illusztritor, a
miiszak, a nyomdész és a kdnyvkots is.

Lomtirba keriilt az a kérdés, hogy kell-e a szép kiéllitas, kell-e
a bibliofilt kielégit6 mﬁgond a io papir a szép koés, a szines
illusztrécié, a jek y stb. Minderr6l
szézezrek duntoztek és dontenek azékal hogy a szépen kiéllitott
konyvet szimcbben veszik, mcg ha drégﬁbb is. Ez vulbban szivbol
jovb o ) , h nem sok
akad 18déstorténetiinkben. Megk hel , hogy a
konyv formai énéke]&e kézzelfoghaté tbrvényszcrﬁségek szémon-
kérésével végezl s ko el lehet
ellen azon a cimen 1clcntkzz5 témadﬂst, hogy egylknek az, a mAs;k-
nak amaz tetszik. A k k szinte ikai
gal foglalhat6k szabélyokba, s a bibliofil munkénak é ppen az a
kozosségi feladata, hogy ezeket az olvasbkban és a gyfijt6kben
tudatositsa. E munka nyomén mir nemcsak a ldtvanyos felszi-
nesség, a miigonddal késziilt kényv is bizton szdmithat a tdmegek
érdekl8désére.

Ugyanigy elddntottnek tekinthetS az a vita is, hogy mivészet-e
a konyvmiivészet? Akér az iparmfvészet egyik részteriiletének
mindsitjiik, akar attél fiiggetlen jelenségnek, letagadhatatlan, hogy
olyan 6n4ll6 tehetséget, képzelGertt és tékéletes kivitelezést igényel,
amelynek sikeriilt alkotdsait6l a mvészi rangot megtagadni ma
mjr nem lehet Arr6l nem is beszélve, hogy bér a kdnyv tervezdje,

- mﬁnlkouisokba fcktct& olyan )6 12160 férfiakra. és ﬁket
vei ma konyvtiraink, k i '

a dész, kész elemekkel "(akar az épitész)

8yl
& m(wenmxmk értékes anyagit alkotjak vagy azt fogjék gazdagit

* A biblic “dgarsg eredeti sz63sszetétel : a biblos kényvet, a filia szerete-
jelent.

kénytelen egyiittmiikodni olyan mas miivészekkel is, mint az
illusztrator. Ezek kozott ott talaljuk a legkivalobb festdmiivészeket,
s8t szobrészokat is. Némelyﬂ: kﬁnyvnél szinte zavarban vagyunk,
irodalmi, vagy k snak tekintsiik-e, a szoveg
mellett a fest8i illusztréciok olyan hangstllyal jelentkeznek. Ebb6l
a szempombél nézve a kérdést, egyre szorosabb kapcsolatot litunk

ny és ki é kozott, ismét csak a tdmegizlés
désének kovetkezményeké Eppen azért a mai hazai
kényvmiivé k a kony propagilja, hanem a képz-

miivészetet is.

A bibliofilia és a bibliofil munka hatdsa sem Kkorlitozédik szi-
gortian csak a kényvre. Mivel a gy(ijtdnek a szép kényv birtok-
lisa a célja, sziikségképpen terjed ki a figyelme mindarra, ami

tet,

a konyvmfivészettel kapcso]atos Igy a vonalas és ténusos rajzra,
exlibrisre, stb.

A blbhoﬁ]ek mmt gyﬁ)tﬁk kozds 1j szinnel dagitja
kulturdlis életiinket, s ez azért vilik lehetdvé, mert az utébbi
években kdnyvkiaddsunk egyre nagyobb ﬁgyelmet fordit a kényvek
formai 1gényességére Blbhoﬁl konyvhadénk a Magyar Helikon,

azutan a K Kiadé gazdag kiadva-
nyok egész soraval elégitd h a bxbhoﬁl lgényeket, az \i] olvnso-
tabor kényv ikai ‘'ovabbi Kk ]
nyek tudatoslrﬂsa, a gytijték k dé ’ k elmélyitése a
kdnyvbaré tér k lesz szu!“ é 4 kovetk é

Ennek pedig k az irodal és e két teriilet
kiadéi latjdk hasznat, hanem eg&z miivel8désiigyiink

Szij Rezsé




