ISMERTETES ES BIRALAT

A szociografikus irodalom fellendiilése
(Szij Rezs8: Varpalota, Szamos Rudolf: Barakkvéros, Foldedk Janos: Pesterzsébet)

Az a politikai sziikséglet, amely nap-
jainkban a filoz6fiat és a tarsadalomtudo-
manyokat a valésag felé val6é fordulasra
osztonzi, a helyesen értelmezett idészerfi-
ség igénye, a szocialista épités menetkoz-
ben felmeriilé probléméira valaszt kove-
teld tudomAnyos sziikséglet, életre hivott
egy sor prébalkozast a szociolbgia teriiletén,
és az irodalmat arra is 6sztokéli, hogy mé-
lyen elemezze a maga anyagét. Termé-
szetes tehat, hogy mindenfelé talalkozunk
miikedveld ,,felmérésekkel’’. Divattéd val-
tak a kérdbivekkel folytatott dilettans
vizsgélatok. Ebben a légkorben az lenne
a természetellenes s meglepd, ha a szocio-
grafikus irodalom terén pangést tapasztal-
nank, hiszen ezen a téren sok a meglehet6-
sen ismert, tiszteletre mélté példa. Olyan
szépen megirt, okos frasokra gondolunk,
mint Erdei Ferenc, Illyés Gyula, Féja
Géza munkéi. :

A harom fir4s,* amelyet az utébbi ho-
napok bé termésébdl kiszemeltiink, ha-
romféle mfifajt reprezental: helytorténeti
és szociografikus monografiat, irodalmi és
szociografikus portrésorozatot és szocio-
grafikus-irodalmi tanulményt. A mffaji
meghatarozas, mint lathaté, mindegyik al-
kotasnal kiilon-kilon is kettés. Mégis
egyutt foglalkozunk e miivekkel, mert
azonos szikséglet sziilottei, mert lényege-
ben mindharom a szocmgraﬁkus irodalom
4j hajtasa. Mindegyikiiknél més a meg-
irési forma, a terjedelem. Szij Rezs6é prog-
ramként tlizi maga elé, de Foldeak és
Szamos is probalkozik — az irodalmi forma
keretében a valésdg nem irodalmi, hanem
tarsadalomtudoményi  megkozelitésével.
Kozos az is, hogy az irék péartosan, a
marxista—leninista vildgnézet alapjan, a

* Szij Rezs6: Vérpalota (Gondolat);

szocialista épités eredményeit nyiltan
helyeselve és annak szemszogébdl vizsgal-
jak meg a multat is, és ennyiben — bar
folytatasai a régi szociografikus irodalom-
nak — ugyanakkor teljesen mai, j-
gyokerli sarjak is.

Az a nem kevésbé fontos jellemvonés
is osszekapesolja a hérom, irést, hogy ben-
nitkk a hatalomra jutott magyar munkés-
osztaly kutatja a maga multjat és jelenét.
Vérpalota, a sok vibart megért banyész-
vidék, igy keriil Pesterzsébet mellé, és a
véros peremén él6k nehéz vilagat mutatja
be a Barakkvéros is, azt példézva és bi-
zonyitva, hogy nélunk a felszabadulas
el6tt nyomorbarakkokban és tomegszalla-
sokon kellett élnie a*munkanélkiiliség csa-
pésaitél sujtott magyar térzsmunkéssig
jérészének is és memcsak a lumpenprole-
taridtusnak. TLehetetlen megindultsag és
felhdborodéas nélkiil olvasni a vérlazito té-
nyeket a palotai banyaszok, az erzsébeti
prolik vagy a Valéria szegényeinek életé-
r6l. Csak az tudja becsiilni a magassé-
got, aki megismerte a mélységet is, és a
szocialista Magyarorsz4g munkasainak meg
kell ismerniiik a megtett nagy utat, amig a
mult szakadékaibél felverekedték magukat
a mai magassagokig.

A hérom miinek a kozos sajatsdgok
mellett vannak figyelemre mélt6 egyéni
vonésai is és ezért nem, lesz érdektelen,
ha egyenként is megismerkediink veliik.

1. Szij Rezsd :

A konyv alcime: Fejezetek a vAros
torténetébdél. A kiad6é és maga a szerzd
is helytorténets monogrdfidnak nevezi. Ele-
gend6 a tartalomjegyzék puszta felsoro-

Vdrpalota

Szamos Rudolf: Barakkvaros (Kossuth) ;

Foldedk Jénos: Pesterzsébet (Kortars 1960. 12. szam).
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lasa is ahhoz, hogy viladgossa véljon: al-
dozatkész és szorgalmas gyUjtomunka
eredménye az a gazdag életanyag, amelyet
a mii magaban foglal. A szerz6 a hely-
torténetiras jelentoségével foglalkozik né-
héany oldalon, majd a foldrajzi adatok;
~ talaj- és vizviszonyok, a.-noévény- és allat-

vildg ismertetése utén ratér a régi Var-

palota leirasdra. Ebben a részben el-
mondja a telepiilés torténetét 1440-t61
1944-ig, foglalkozik Véarpalota nevének
eredetével, a maganbirtokosok koréval, a
torokvilag eseményeivel. Egy fejezet meg-
vonja a varos térok korszakanak gazdasagi
és népesedési mérlegét, targyalja a vallasi
viszonyokat, a katolicizmus és protestan-
tizmus harcat. Erdekes levéltari anyagok
és a fellelhetd torténelmi dokumentumok
alapjan bemutatja a felemelkedd, majd a
hanyatl6 varos életét, az ipar és keres-
kedelem kialakulasat. Nagy egyiittérzéssel
ecseteli a helyiipar 1836-ban elkezd6dé
pusztuldsat, leirja a meglehetésen sivar
szellemi életet. Régi jegyzékonyvek, szdj-
hagyoméanyok alapjan megrajzolja a var-
palotai szénbényaszat multjat, leirja a
munkasmozgalom kezdetének hosi emlé-
keit, foglalkozik a Horthy-korszak szomoru
éveivel és hiiséges krénikasként elmondja
a haboru pusztitdsainak szornyt tényeit.
Ennek a résznek moédszere inkébb torténeti
és e rovid beszamol6 terjedelme nem teszi
lehet6vé, hogy részletesen foglalkozzunk
a mult bemutatéasanak térténeti eszkozei-
vel. Inkabb a dokumentumokat, forrés-
munkéakat ismerteti, *kivonatolja és csak
a legtjabbkori résznél tér ra a statisztikai
anyagok komolyabb vizsgalatara, foglal-
kozik olyan problémékkal, mint a népese-
dés alakulasa, rétegezédése és mas kérdé-
sekkel. Azzal se kivanok mélyebben fog-
lalkozni, hogy helyes-e az amugyis nagy
terjedelmet novelni egy Shelley-vers teljes
lekozlésével, vagy szerencsés valasztéas
volt-e minden megjegyzés nélikiil hozni
egyaranylagterjedelmes idézetet Macartney
professzortol, elhallgatva ugyanekkor, hogy
a ,,derék’” professzor halalos ellensége a
szocialista Magyarorszagnak, aki a Nyu-
gatra menekiilt fasiszta elemekkel egytitt
naponta sirja vissza Horthy vilagat.

Mindenesetre méar a kényv e részénél
is kivilaglanak a helytorténeti moédszer
sulyos korlatjai. Foglalkozik példaul a
banyaszsigon belili rétegzddéssel, a vaja-
rok és csillések kozotti ellentétekkel, a
béanyészélet kétlakisagaval, de ennek az
életforméanak mélyebb okait nem kutatja,
a jelenségeket egyszertien megéllapitja s
nem elemzi.

Az ir6 kényve masodik felében az uj
Varpalotaval foglalkozik, a véaros torté-
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netét adja a felszabadulastél méig. Kony-
vének e részében megmutatja a mezd-
gazdasag utjat. Foglalkozik Varpalota
kozegészségiigyi és kulturalis helyzetével,
aztdn a miiemlékvédelem téméja kovet-
kezik, majd a mii legjobb része: az élet-
szinvonal emelkedésével foglalkozé fejezet.
A mfi végén Szij Rezsé képet ad az 4] téar-
sadalom ko6zosségi emberérdl, megvonja a
két vilag mérlegét, és végiil ismerteti a
palotai bényéaszhagyomanyokat. Bé
Jegyzetanyag, adattar, irodalomjegyzék,
térképek és szép felvételek gazdagitjak a
terjedelmes mfivet.

A szociografikus irodalom szempontja-
b6l benniinket féként a koényv mésodik
fele érdekel. Figyelemre mélt6 az a fejls-
dés; amelyet a nagyarinyd pusztuldsnak
kitett véros a felszabadulis utdn ugy-
szOlvan évek alatt megtett, és hitelt ér-
demlGen bizonyitja valamennyi fejezet
szinte minden sora, hogy a felszabadulas
utan és kiilénésen 1949 6ta minden év
évtizedeket jelent. A vArosépités, az ipar,
a lakésok szédma, az egészségiigy, a kultu-
rélis fejlédés terén forradalmi ugrast jelent
1945; és a felszabadulas val6ban gyokeres
fordulat, teljes cezura a milthoz képest.
Az ir6 jol ismeri a maga anyagit és jél
latja a valtozdsokat. Szép az a fejezet,
amely a népesedési aranyok valtozasaival,
a demografiai adatok elemzésével foglal-
kozik. FErdekes, ahogyan lefrja a mezd-
gazdaségi teriilet zsugorodasat, a mezégaz-
dasdggal foglalkoz6 lakosok széméanak
alland6 apadasat. Szép, bar tulrészletezett
a miemlékvédelemrdl sz616 fejezet. A
kényv legjobb része az az elemzés, amely
sokoldaluan foglalkozik a varpalotai lako-
sok életszinvonaldnak elemzésével, a ta-
pasztalhat6 kiegyenlitédéssel az életviszo-
nyok terén, és a redlkeresetek alakulasa-
nak rajza is figyelemre mélt6. Kéar, hogy
ebben a részben is csak felmutat, de
mélyre nem &s. Elmondja példaul, hogy
évente félezer azoknak a banyészoknak a
szama, akik a vAarosban munkahelyet
taldlnak, és akik mAshovd mennek —
rejtve marad azonban ennek a jelenségnek
oka. Elmondja, hogy a kiilénféle varosi
iskoldkban ardnyszaménal kisebb ‘a pa-
rasztgyerekek szama, de adés marad a
miérttel. Feladja a kérdést: miért nincs
kozonsége Varpalotdn az igazi kulturdanak.
A felelet azonban er6tlen és semmit-
mondé. Megemliti, hogy a banyéaszesaladok
gyermekei nem szivesen vallaljak a ba-
nyészmesterséget, de elmarad az elemzés.

Hol keresendé a fogyatékossag gyo-
kere? Foglalkozhatnink a stilaris gyenge-
ségekkel, a szerkezeti zavarokkal, a feles-
leges ismétlésekkel, a belsd aranytalansé-



gokkal a terjedelemben és az egyenetlen-
séggel az egyes fejezetek kidolgozasa terén.
Mindez azonban, bar nagyon fontos, nem
vezetne az alapveté okokhoz. Véleményem
szerint annak, hogy ez a nagy szorgalom-
mal megirt munka a maga tiszteletre mélto
célkit{izéseit nem érte és nem érhette el, a
kovetkez6kben keresend6: a helytorténeti
és szociografikus moédszer alkalmas lehet
arra, hogy adatokat kozoljon, tényeket és
megfigyeléseket leirjon, de a mélyebb
osszefuiggések foltarasara alkalmatlan. Meg-
keresni az Osszefiiggést olyan jelenségek
kozott mint: a mezdgazdasigilag miivelt
teriilet zsugorodésa és a tény, hogy a
csalddok Fehérvarra és Veszprémbe jarnak
piacra; vagy a kulturélis élet elhanyagolt-
sdga és a nagyaranyu munkéasvéndorlas

kozott — hogy az izgalmas térsadalmi.

jelenségek kozul csak néhanyat emlit-
siink — a kapesolat ezek kozott mélyebb,
mintsem azt az egyszerti adatkozlés fel-
tarhatnd. Még a rendelkezésre 4ll6 sta-
tisztikai adatokat is sziitkén és egyméstol
elszigetelve hozza, nem pedig dinamikusan,
a szamokat egyméssal szembedllitva. A
napisajto sziirke kézleményeire emlékeztet
példaul a kulturalis helyzetrél szo6lé be-
szamol6, amely raadasul tobbet beszél
arrél, hogy a szerzé szubjektiv megitélése
szerint mit kellene csindlni, mint arrél,
hogy mi van, és annak, ami van, mi az
oka.

A koényv hibainak méasik forrasa a fel-
szinesség, amely néhol egyenesen zavaros
és tudoménytalan megéllapitasokra kész-
teti a szerz6t. Vajon ki hiszi el, hogy
Varpalotan azért koltenek el minden szaz
forintbdl tizenhetet italra, mert nincs elég
elsbosztélyt vendégld, hiszen a harmad-
osztélya Palota szall6 forgalma sem Kki-
elégité? Vajon a komoly hangversenyek
latogatottsdganak alacsony volta azon
mulik-e, hogy a tanacs népmiivelési szervei
és az Uzemi kulturdlis irdnyitas kozott sur-
l6dasok vannak? A puszta kiemelés is
plasztikusan  bizonyitja, hogy enyhén
szolva furcsa az a moéd, ahogyan Szij
Rezsé a nék helyzetét a szocialista épités
soran megitéli. ,,Nem annyira apak és fiuk
allanak szemben egyméAssal, mint inkabb
anyak és gyermekek. A férfiak rugalma-
sabbak, konnyebben értik meg az 4j ko-
rilmények kozt fellépd igényeket, ¢s kony-
nyebben szabjak ehhez magukat. Nem igy
az asszonyok: konzervativabbak, bizonyos
hagyoményokra érzékenyebbek, s talan
egy 6és méas tekintetben igazuk is van.
Kezdetben azért félnek minden 1jtél, mert
hatha kiszolgéltatottsagukat fokozza,a csa-
ladi élet megeieszkedését hozza magaval.
Az asszonynak ott, ahol gyermekek is van-
nak, s Varpalotan altaldban vannak,

jobban meg kell gondolnia, lesz-e kijovetele
onnan, ahové a férj vallalkoz6 kedve be-
viszi. Természetesen van olyan rétege is
a ndéi tarsadalomnak, amely kapva kap
mindenen, ami modernnek latszik, féleg,
hogy megszabaduljon az erkolesi felelsség-
érzettél, mind egyéni, mind pedig kozos-
ségi vonatkozésban.” (450. o.) Arra tgy
latszik a szerz6 nem is gondolt, hogy az
asszonyok felfogasat, tarsadalmi tudatat is
létiik, életkoriilményeik hatérozzak meg.
Dolgoznak a termelésben és viselik jorészt
a haztartds, a gyermeknevelés gendjat is.
Kevesebb a lehetéségiik, a szabadidejiik,
hogy megismerkedjenek az ujjal és meg-
szokjak mindazt, ami modern. Ennek elle-
nére azonban — bar a régi szokasoktol,
haztartasi forméaktol, elavult kotottségek-
t6l valé megszabadulas éppen ezért las-
sabban megy — a gyerekek bolesodei,
vagy oOvodal nevelése, a napkéziotthon
vagy a haztartdsi gépek hasznalata, a
szorakozés modern eszkozei rohamos gyor-
saséggal terjedtek el, bizonyitva azt, hogy
a noéi tarsadalom nagyrésze érommel fo-
gadja azt, ami valoban modern. Varpalo-
t4n is — mint mindeniitt az orszaghan —
1j tarsasagi formak alakultak ki. A csaladi
élet, az erkolesi szokésok stabilizalodtak.
A bevalt 1j allandésult a konzervativ
formék terhére és nem forditva.

A kispolgari konzervativizmus zavaros
megnyilvanulasai mas helyeken is mutat-
koznak. Amit az ir6 a foldhoz kotottséggel
szemben mint fliggetlenséget dicsér, az
nem mas, mint az élet nyarspolgari fel-

- fogasa. ,,A torzsgarda azonban méar tudja:

nincs nagyobb filiggetlenség, mint meg-
dolgozni a napi nyolec-kilenc 6rat, zsebre-
végni a két—két és félezer vagy ennél is
tobb forintot, megvenni a moségépet, a
porszivét, a vildgvevd radiét, sét a tele-
vizios késziiléket . .. Kijovet a banyabol
megmosakodni az 4] firdében, utana fel-
hajtani a megszokott pohar soéroket, élni
a kényelmes otthonban, szérakozni’.
(455.0.)

Nem szabad tudoményos igény@i mun-
kaban altalanositva leirni olyasmit: ,,meg-
tette-e kotelességét az értelmiség szakmai
és kozosségi szempontbol?”’ és globélisan
ugy véalaszolni, hogy: ,,nem tette meg.”
Van valami megengedhetetlen objektiviz-
mus az olyan kérdésfelvetésben, amely a
vallas és a papsag jovojérél igy beszél:
Hogy a vallas és a papsag az 1] vilagban
hogyan lesz képes megfogalmazni azt, ami
orok lélektani, miivészeti, irodalmi, filo-
zo6fiai, etikai stb. igazsdg, ,,ennek vizs-
galata még csak joslasok erejéig sem tar-
tozik feladatkoériinkbe.”” Azt remséljik,
hogy az ir6 éppugy tudja erre a kérdésre
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a valaszt, mint a wvallas szerepével és
perspektivajaval foglalkoz6é tudésok vagy
csak egyszerii érdekl6éddk altaldban; és nem
joslas, hanem torténelmi elérelatés az, hogy
az egyhéz helyett és az egyhaz elleni
harcban a szocialista értelmiség fogalmazza
meg, terjeszti a tudoményos igazsagokat
és teszi a maga helyére, a mizeumi tdrgyak
kozé: a ,,kébalta és a rokka mellé”’, ami
az egyhazb6l megmarad. Csak a hamis
targyilagossig teheti oly pubhén meg-
értévé a szerzét a varpalotai szekték ira-
nyaban, hogy e szektak 16tébdl azt a ko-
vetkeztetést vonja le: ,,egy ember sem
élhet magéaban, s mivel sokféle az emberi
1élek, sokféle kozosségre van sziikség.”
Az ir6 kovetkezetesen Osszekeveri az er-
kolesot a magatartéssal (példaul az aléza-
toskodassal, hajlongéssal). Az erkolesot
nagyrészt csak vallaserkolesi kapesolatok
kozott vagy a szerelmi erkoles tavlataban
latja és lattatja és sulyos vildgnézeti tisz-
tazatlansdg jele, ha kényvében ilyeneket
olvasunk: ,,Az erkolesi felel6sségérzet hiany
— egyéni és kozosségi vonatkozésban
értve — tarsadalmunk legégetébb problé-
méja, s6t az egész mai emberiség leg-
gyotrébb kérdése.” Egy més helyen pedig
igy ir: ,,Az erkolesi valsig, mely korunkat
egyetemesen jellemzi.”” Lehetséges, hogy
a szerz6 nem hallott arr6l, hogy korunk
alapveté probléméja a kapitalizmusbél a
szocializmusba valé 4tmenet lenne és ennek
az &tmeneti korszaknak egyik alarendelt,
béar fontos kérdése az &tmenetiség az er-
kolesi fejlédés tekintetében? Sz6 sincs
korunk ,,egyetemes erkolesi valsagarol”.
Ami a korszakra jellemzd, a két rendszer
békés versenye, és Altalanos valsigban a
kapitalista rendszer leledzik, ennek része-
ként pedig sulyos vélsagjelek mutatkoznak
a kapitalizmus erkolesi vildgédban. Amit a
szerz0 az ,,4j tdrsadalom-kozosségi ember”’
cim{i fejezetben ir, az altaldban haszna-
vehetetlen. Amit e részen beliil a csalad-
r6l és a ndékrdl ir, naiv és megmosolyog-
tato.

Osszefoglalva mindazt, amit a kényvrdl
mondhatunk, meg kell 4allapitani, hogy
Szij Rezsé konyve, amely a helytorténet-
irds és a szociografia osszekapesolasara
tesz Kkisérletet, félig sikeriilt kisérlet. Di-
csérni kell szorgalmat és el kell marasztal-
nunk tudoményos igénytelenségét. Ennek
oka nem az, amit a szerzé wvall: mintha
,,megirdséhoz egy olyan miiben, amely
nem a napi érdek szemszogébdl vizsgélja a
kérdéseket, még nincs meg a megfeleld
torténelmi tavlat”. A tény, az adat on-
magiban, barmilyen gazdag, soha nem
elegendd. A marxista kutaténak a tények
mogé kell 1atnia, le kell 4snia a tarsadalmi
jelenségek okaihoz, fel kell deritenie a
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torténelmi tendencidk érvényesiilési maod-
jat, kutatnia kell és lattatnia kell a tér-
sadalmi torvények érvényesiilését. A mar-
xista tarsadalomtudomény érzékenysége,
biztonsaga hidnyzik ebbdl a miibdl.

2. Szamos Rudolf : Barakkvdros

A szerz6 véltakozé modszerek hasz-
nélataval kutatja targyat. Az elmult évek
sordn nagyrészt eltlint és a kozeljovében
teljesen eltlind Valériatelep multjat és je-
lenét irja le rokonszenves kényvében Sza-
mos Rudolf. Koényve elején megrajzolja
a torténelmi és politikai hatteret, aztan
leirasok, portrék, irodalmi riportok kovet-
keznek. Ezekbdl az acrképvazlatokbol ki-
vanja Osszedllitani a Valériatelep elmult
negyven esztendejét. Kezdi a mualt tor-
ténetével és a korszakhoz kifejezd és
érdekes térképet mellékel. Leirja a févaros
nyomortelepeinek, témegszallasainak ove-
zetét a Dunat6él a Dundig, ‘felsorolja a
Lagyményostol az Auguszta-, Zita-, Va-
lériatelepeken keresztiil a Dithéngdig és a
csepeli Kiralyerdéig htz6dé nyomorgyfirii
egyes telepeit. Egy érdekes fejezetben
meggy6zben beszél arr6l az akei6rol,
amelynek soran jotékonysaggal, templom-
épitéssel, a Karitasszal és Robert bacsival
igyekeztek leigzni a nyomorg6 és laza-
doz6 emberek lelkét. Sajnos, ezen a pon- .
ton: a telepi Osszetétel, a foglalkozasi
4gak elemzésének, érdekfeszitd leirdsat egy
novellisztikus portrésorozat valtja fel,
amelyben a szerzd tizenegy lakéas gazdéit
vonultatja fel. Ez a rész nem hiteles,
minden figurdjabdl az ir6 beszél, aki félre-
tolja a szereplSket, helyettiik és Altaluk
mondja el véleményét. Ez a megoldas
ugyan latszélag ,,irodalmi”, csak éppen
nincs meggy6zd ereje. Félreértés ne essék,
nem az a baj, hogy ez a rész irodalom,
hanem az a hiba, hogy irodalmilag gyenge.
A tizenegy laké hajszélnyira azonos for-
dulatokkal, valasztékos nyelven fejezi ki
magéat. Ugyanez vonatkozik a mai figurdk
bemutatasara, bar kisebb mértékben. A
részeges tanitd, orvosjelslt, a helyét meg-
talalt nyomorék munkés, a volt prosti-
tudlt vagy az 1j lakasok lakéi (Karesiék-
tél a Csengbs Franciig) irodalmilag hite-
lesebben megirt alakok, de arra nem eléggé
alkalmasak, hogy reprezentéljdk a Valéria-
telep izgalmas torténetét. Amit pedig koz-
ben a Valériatelep csaladi viszonyairél, a
noék akkori és mai szerepér6l mond a
koényv, az kissé hevenyészett. Erdekes
fejezet viszont a gyerekekkel foglalkozé
rész, azoknak a kérdéiveknek a feldolgoza-
sa, amelyek bemutatjak a valériatelepi
csalddok megvéltozott életét.




