Szilagyi Janos: A magyar munkaskényvtarak
a két vilaghaboru kozott

Szildgyi Janos a hazai mivel8déstdr-
ténet egyik legkevésbé ismert fejezeté-
nek, a munkaskényvtarak és a munkas-
olvasémozgalom Horthy-korszakbeli &l-
lapotdnak vizsgilatdt tlizte ki célul. Val-
lalkozdsa nemcsak sikeriilt, de mond-
hatni egészen meglepsé tanulsigokkal
jart. Foéleg azért, mert egy eddig 0sz-
szefliggben fel nem dolgozott teriiletrél
készitett szinte mar farasztéan haté
adatbeli alapossiggal osszefoglalé képet.
Tovabba azért is, mert ezaltal a hazai
munkasmozgalomnak szinte egész kulti-
ralis helyzetét feltarta. A nyomortsag
sziilte nehézségeket, a hdsies kiizdelmet
a tudasért, a szellem vilagossagaért, a
szociglis haladasért, a nagyobb kenyé-
rért. Vizsgdléddsa soran kitért arra is,
hogy milyen kényvekbdl alltak a konyv-
tarak, hol allitottak fel kiilon a tisztvise-
16knek, kiilon a munkisoknak, hany da-
rabbdl 4allt egy-egy' kényvtar, kik ve-
zették s hegyan dolgoztak, az olvasék és
‘a kdnyvek milyen ardny szerint oszlot-
tak meg (legtobb a szépirodalom, s meg-
lepSen .csekély majd minden esetben az
ismeretterjesztd md, kivéve g szakszer-
vezeti konyvtarakat). Vizsgalja azt is,
milyen tényezdék befolyésoltdk az olvaso-
forgalmat. A téma: a konyv szerepe és
sorsa a munkasmozgalomban, a két vilag-
hdbor kozott — sokkal tobbet tar fel a
munkissag életébsl, mint elsd olvasisra
gondolhatd.

A szerz6 konyve 1. részében felvazol-
ja az &ltaldnos helyzetet, a munkéssig
mivelddési allapotit, kiilénds tekintettel
a konyv megszerzési lehetdségeire. Az
eredmény elég sivar, s Szildgyi Janos
nem mentségiil, hanem jellemzésiil utal
arra, hogy azokban az id6kben az Un.
intelligencia korében sem volt kiilénb a
helyzet: ennek az osztdlynak z6me pony-
vat olvasott, ahogy a kiadvanyok sza-
manak kb. 74%-at ugyancsak a ponyva
szolgaltatta!

A II. részben az &allami és varosi
konyvtarakat ismerteti. Részletesen tar-
ja elénk a Fdévdrosi Konyvtdr mikodé-
sét, a munkdassig aranyat az olvasok
szamaban, valamint az olvasott mivek
megoszlasaban. A F6varosi Konyvtar —
t6leg fiokjai révén — nagy szerepet jat-
szott a munkéssdg miveldédésében. —
Igen érdekes adat pl. az, hogy az 1927-
ben meglev6é 1300 falusi konyvtar mellé
feldllit a kormanyzat 1500-at, de a 3400
falusi helység koziil még mindig igen
jelentés arany nem rendelkezik konyv-
tarral. Természetesen a meglevé konyv-
tarak tartalomra és mennyiségre oly sze-
gényesek, hogy a legtobbjiik komolyabb
igényt nem is tudna kielégiteni. Ugyan-
csak tanulsigosak azok az adatok, ame-
lyeket egyes vidéki varosok (Gydr, Sop-
ron, Nagykanizsa stb.) munkésolvaséinak
1étszadmbeli alakuldsarél idéz.

A III. részben a szerz6 a kommunista
és a szocidldemokrata munkéskonyvta-
rakat targyalja. A kommunista péart
nyilvidnosan konyvtart nem &llithatott
fel, de azért a leleményesség sok otlztet
adott kommunista konyvek terjesztésére,
amelyek koziil jé6 néhany nyomtatisban
is megjelent (Gébor Andor, Gergely
Séandor stb.), egyesek é&lnéven (Lenin
stb.). Itt kiilondsen meglepd, milyen el-
hanyagolt allapotban fuldoklott a szo-
cidldemokrata part konyvtariigye. Ennek
ideol6giai és anyagi okaira a szerzd
egyarant ramutat. A tarsadalmi és
valldsi egyesiiletek sajat képiikre for-
malt konyvtaraival szemben a szakszer-
vezetek képviselték az oOsszehasonlitha-
tatlanul legmagasabb szinvonalat. Kom~
munista szerz8kt6l kezdve a polgari
progresszié és népi mozgalom iréinak
sok-sok hasznos konyvét szerezték meg
konyvtiaraikba, de még ez sem tudja az
altaldnos konyvtariigyi helyzetr§l kiala-
kuls sivar képet enyhiteni.

Szilagyi Janos kényvének legfébb ér-
téke éppen az, hogy nem igyekszik szé-
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piteni a valdsagos helyzetet. Szinte el-
képzelhetetlen az a nyomorusig, ameiy-
ben a két vilaghibori kozoit vergddott
a magyar munkas-konyvtariigy. Ha nem
a tények légibit. vonultatna fel a szerzd.
s nem azokat beszéltetné, mai szinvona-
lunkrol nézve hihetetlennek tdinne fel a
Horthy-korszakbeli kép. Példaul 1934-
ben akkora a nyomordsag, annyira nem
tudnak konyvet venni a munkiaskonyv-
tarak, hogy egy javaslat szerint kivigott

ujsagcikkeket kellene felragasztani s az
ilyen lapokat konyvként kellene kezelni,
mert maés uton ,lehetetlen konyvtaraink
kiegészitése”.

A konyv egyébként a Kiadéi Fdigazga-
t684g ,,A magyar kényv” cimen meghir-
detett sorozatdnak elsé tagjaként (az
Akadémiai Kiad6nal) jelent meg, tipog-
réfiailag megkozelitéen sem kifogéstala-
nul.

Sz. R.




