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A szociografiai irodalom fellendiilésé-
nek jele ez a két konyv, amely adéssagot
torleszt e meglehetésen elhanyagolt mii-
faj teriiletén. A szociografia, mint a neve
is mutatja, a tarsadalom leirdsdt tlzi ki
maga elé célul. Kozelebbrél a jelen meg-
mutatasat, természetesen nem elszakitva
a multtol, hanem — s ez mar a szerzon
mulik, hogy milyen mértékben — a mulf-
tal val¢ szerves kapcsolatban. A szociog-
rafia foglalkozhat egyes tarsadalmi jelen-
ségekkel, pl. egy lizem, vagy hivatal mun-
kasainak anyagi, tarsadalmi vagy egyéb
kérdéseivel, de vizsgalhat egy falut, va-
rost, vidéket, vagyis nagyobb torténeti
képz6dményeket is. i

A szociografiat lehet tisztan szépirodai-
mi eszkozokkel, (irodalmi szociografia), le-
het tanulmdny formajaban és lehet tisz-
tan tudomanyos modszerekkel is mivelni
(tudomanyos szociografia). A miifaj fej-
16d6képességére mutat, hegy lehetséges a
helytorténetirds és a szociografia Ossze-
kapesolasa mind a mult, mind a jelen tar-
gyalasakor.

A Kossuth két szociografiai kiadvanya
_kozil Szendrei Jézsef: Kdldusok paradi-
csoma — inkabb az elsé kategéridba tar-
tozik. Végig az ir6 és nem a kutato tartja
. kezében és formalja az anyagot és az ada-
tokat. Illés Sandor: Tiszazug ciml konyve
mar némi atmenetet mutat a masodik ti-
pusba. Ugyanakkor mindketten utalnak
az 1945 el6tti korszakra is. Szendrei felva-
zolja Helvécidanak, ennek a Kecskeméf
melletti tanyai helységnek a torténetét,
ami nélkiil maga az elnevezés is érthetet-
len lenne. Itt tudjuk meg, hogy svajci em-
ber vallalkozé kedve hozta létre ezt a te-
lepet a sivar, puszta homokon a 19. sza-
zad utolsé évtizedeiben tonkrement Bala-
ton menti éhez6-nyomorgd szdélésgazdalk-

bo6l. O nevezte el sziil6hazija, svaje latin -

neve utan Helvécidnak. Szendrei dramai
szinekkel, j6 iréi készséggel eleveniti meg
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az els6 telepesek szenvedését. A mult raj- 1

za mint valami nyomaszté alom neheze-
dik az olvasora, hogy azutan egészen mas
kép fogadja a masodik részben, amikor
az 1945 utani szakasz abrézolasa kovetke-
zik.

Szendrei Jozsef utal a szovetkezetesités
terén elkovetett hibakra is, de teljes fi-
gyelmét arra Osszpontositja: a nép és a
Helvécian' létesiilt allami gazdasag ho-
gyan lett urrd a nehézségeken s az elmult
évek soran hogyan érte el — szédmokkal,
tényekkel igazolt — johirnevét. Helvécian
nemesak sikerekrél szamolhiat be aszocio-
grafus ir6, hanem kivdlo eredményekrol
is. Hogyan lesz a valamikor terméketlen
homokbdl virdgzé gylimdlesdsy hogyan
fiatalodik meg az elaggott szdlovidék, ho-
gyan tér bizalom az emberekbe a szak-
szerli vezetés mellett s bator ecsettel vil-
iantja fel a jové realis képeit is. Nem te-
lik el 5—10 év, az egész Duna—Tisza ko-
ze egyetlen hatalmas gyumdlestiskert lesz.

Illés “ Sandor munkija kevésbé csillog
irodalmi szinekkel, adatai sem kapnak
szarnyakat az olvas6 képzeletében, de
azért 6 is teljes képet nyujt arrdl a vi-
dékrol, amely Tiszazug néven valt hir-
hedtté a Horthy-korszakban. Itt s féleg
Nagyréven, amely a konyv kozpontja,

mert nem tudtdk kivarni az dregek kiha-

lasat s a fold oroklését, arzénnel puszti-
tottak el 6ket. Illés idézi Moricz Zsigmoin-
dot: A béba jart hazrél hazra: ,beteg 2z
oreg? Mit kinlédsz vele? Kell a £6ld s nem
adja? Arzént meki!” Otven sirt hantoliak
fel a nagyrévi temetében és nzegyvenha’a
halott csontjaban taldltak arzént. A védd
azt mondotta a szolnoki per.targyaldsan:
A nagybirtok. a feuddlis rend. a nyomor
az oka: a rendszer itt is a vadlottak pad-
jan 1l a gyilkos asszonyok mellett!” .
Ett6l a multtél, annak szégyenétdl sza-
baditotta meg a falut a szocializmus. De
a boldogulas még varatott magéara. Mi~

‘lyen a jelen? Korantsem olyan ' fényes,

mint Helvécidban, de az elrendez6dés itt
is folyik, a lelkek belatasra térnek, a jo-
vé nem kilatastalan. Mennyi 1j haz éptl,

hogyan valtozik a lakaskulfdra, mit kol-
" tenek az emberek a szellemi és civiliza-

ciés igényekre, konyvre, radiéra, iskolara.
Hogyan vész ki az egyke, hogyan véaltozik
az életmod, alakulnak a szokasok. Felm}‘u
lantia a jové képét, s benne a fiatalségét
is. Illés konkluzidja is az, hogy a falusl
élet szintjét kell emelni, varosiasitani. ha

azt akarjuk, hogy a fiatalsignak legalabb

egy része ott taldlia meg szé.rnl’té’sai?
Szakismereteket a falura — mondjak €

=

konyvek, mert nemecsak parcelldkban
nem lehet mar gazdalkodni, de a legtjabb
‘mezégazdasagi szaktudas nélkiil sem. En-
nek elsajéatitasa a fiatal nemzedékre var, ez
pedig jogos civilizaciés igények megvald-
sulasat jelenti a falun. De ugyanilyen erd-

~ vel hangsulyozzék a kényv, a konyvtarak

jelent6ségét is. Ramutatnak arra, hogy a
~ falusi konyvtarhalézatra a korszerd mii-
veltség kialakitdsaban milyen nagy fele-
16sség harul. Igy halad a vilag.
Ami e két konyvbdl kideriil, az nem-
csak a valtozo és fejlédé valdsagrol ad —
egyaltalan nem szépitd — mégis 6rvende-

. tes jelentést. Egy kicsit Magyarorszig

felfedezését” is jelentik. De szemben a
30-as évek immar klasszikussd valt nagy
- szociografiaival, nem stagnalé, hanem
minden részében dinamikus vildgrél ad-
~nak hirt, SzijRezsé

Szépirodalom

- Illés Béla

KENYER

Magvets, 384 old. 36 Ft (Torzsanyag)

Tllés Bélat mint kittind mesélét ismerte

. €s szerette meg a magyar olvasé. A fel-
. Szabadulds utan az addig emigraciéban

€l6 irénak a ,Karpati rapszodia” c., valé-

~ ban a mesemondé erényeit csillogtato re-

genye jelent meg elészor, majd a maso-
dik vildghéboru hési emlékei kivetkeztek
(Fegyvert s vitézt éneklek, — A vigszin-
hazi csata). Novelldi — bar kétségteleniil
ugyanarrol a tér6l fakadtak, ugyanugy
érezhetjik benniik a mikszathi meséld
kedvet, — mads tjabb oldalarsl is mutat-
jék az ir6 mivészetét. A Kenyér’ c. ko-
tet tobb mint négy évtized iréi termésé-
bél ad valogatast s igy alkalmas arra,
hogy Illés Bélat, mint novellistat fejlédé-
sében, alkot6i kedvének, lendiiletének
valtozasaiban mutassa be.

Koéztudomasa Illés Bélarsl, hogy - mes-
tere az anekdétikus forménak s novelldi-
ban, révid karcolataiban gyakran ugy ti-
nik, mintha nem is komponalnd, nem is
teremtené Gjra, mint a mévészet azt meg-
kivanja, hanem valéban csak ellesné az
€lettél, — mintha csak kiszakitana egy-
egy darabjat s azon melegében talalna az
olvasé elé, mondvan: ime, ilyen az élet!
Az én életem s a ti életetek. Higyjétek
el nekem, mert én nem akarok semmi

. mas lenni, mint hi krénikdsa annak az

eletnek, amelyet élek. Higgyjétek el, hogy
igaz, még ha néha képtelenségnek is 1at-
szik. Mert az élet sok furcsasagot teremt
s ezek a furcsasdgok taldn a legvaldsago-
%%?bak, mert legtobbet Arulnak e] titkai-



